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摘 要

本文是关于 １ ９４０－

１ ９４５ 年间 日本侵略东南亚的政策 （ 日本称
“

南进
”

政策 ）

与东南亚当地民族主义运动互动关系的研究 ， 目 的在于揭示 日本的军事侵略同当

地民族主义运动之间关系的演变过程 ， 以及阐述这种演变产生的原因及其影响 。

本文首先回顾了 日本的
“

南进
’

玻策和东南亚民族主义运动各 自 的发展脉络 ，

并从中探宄二者的早期互动所产生的影响 ； 再以二战爆发之后到太平洋战争初期

这段时期 内 日本与同盟国之间的意识形态博弈为视角 ， 来研究这
一时期民族主义

者的反应及动机 ； 然后对于太平洋战争期间双方的互动 ， 则选取法属印度支那 、

英属缅甸和荷属东印度为三种主要类型的代表加 以研宄 ； 最后再从整体上分析 日

本的侵略对东南亚产生的影响 ， 并认为后者在战后获得独立与 日本的入侵并无决

定性的联系 。

总之 ， 日本对东南亚的的侵略与 占领异常残暴而又具有
一

定的欺骗性 。 与此

同时 ， 也有必要认识到 日本的侵略与当地民族主义运动之间存在的互动关系 。 日

本的军政统治也在
一

定程度上造就了
一

批战后东南亚的军政领袖 ， 并部分地影响

到 了战后东南亚的政治演变路径 。 对此问题的研宄 ， 将有利于中 国更加深入理解

造成当代 日本与东南亚关系现状的历史背景 ， 也有利于当前中 国制定恰当的对东

南亚和 日本的外交政策 。

关键词 ： 二战 ； 日本 ； 侵略 ； 东南亚 ； 南进 ； 民族主义 。
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

导论

日本从 １ ９ 世纪末到 ２０ 世纪中叶的侵略扩张影响 了亚洲乃至世界的历史进

程。 在 １ ８８９ 年 《 日本帝国宪法 》 颁布之时 ， 日本不过是由包括四个大岛在 内 的

数千个岛屿组成的国家 ， 然而之后五十余年的军事扩张使其成为了在东亚大陆和

太平洋上新兴的帝国主义列强 。 到 了１ ９４２ 年末 ， 北至阿留 申群岛 ， 南抵爪哇海 ，

东起吉尔伯特群岛 ， 西临印度边界在内 的广大区域都处在 日本军队的控制当 中 ，

这一连串军事胜利似乎证明 了 白人作为亚洲主宰者的历史己然被终结 。 然而 ， 日

本作为侵略者的本质使其无法有效整合 占领区的力量以对抗实力 占优的同盟国 。

１ ９４５ 年以后 ， 日本丢失掉了帝国宪法颁布后的所有扩张
“

成果
”

， 而
“

帝国
”

这一字眼本身也成为了历史。 日本帝国的崩溃使亚洲 出现了权力真空 ，

一些殖民

帝国试图卷土重来 ， 然而他们很快发现 ， 那些之前无论是选择与 日本 还是与

之反抗的当地人似乎都不会重新接受异族人的统治 。 战后的东南亚成为了 民族主

义的天下 。 尽管过程曲折且并不同步——一些国家很快获得了独立 ， 如缅甸和菲

律宾 ， 而印尼和越南却陷入同殖民者的战争——但东南亚最终摆脱了受支配的命

运 。 这种结果同 日本之间的关联程度有多深 ， 换言之 ， 除了残暴和深具欺骗性的

侵略行为之外 ， 日本在东南亚民族主义运动的发展中扮演 了何种角色将是本文所

要探究的重点 。 这将有利于中 国深刻理解 日本与东南亚关系的历史与现状 ， 并有

利于中 国制定对东南亚和 日本的外交政策 ， 并最终有利于中国 的崛起 。

第一节 ： 选 由

二战结束七十余年来 ， 关于 日本的战争责任问题认定从未像今天这样成为影

响东亚国际关系的
一项重要因素 。 前段时间爆发的 ＡＰＡ 酒店事件又将此问题推

到了前台 ， 中韩等国
一

如既往地纷纷表示抗议 。 而与之形成鲜明对比的是 ， 东南

亚等国在这一问题上似乎吝于表态 ， 有时甚至会出现对 日谅解的声音 ， 上至政府

１





官员 ， 下至普通民众 ， 似乎都对声讨 日本缺乏兴趣 ， 至少不如 中韩等国那么态度

坚决 （如表 ０－

１ 所示 ） 。

表 ０－

１ 关于 日本是否已为其二十世纪三十年代到四十年代的军事行动展示

出足够歉意的调査 （百分比 ）

［ｉ ｜

没有道歉的必
｜

不清楚



ｍ


韩国 ９８ １ １ １

中 国 ７８ ４ ２ １ ６

菲律宾 ４７ ２９ １ ９ ５

印度尼西亚４０ ２９ ６ ２５

马来西亚３０ ２２ １ ０ ３ ８

澳大利亚３０ ２９ ２６ １ ６

日本 ２８ ４８ １ ５ ９

ＢｒｕｃｅＤ ｒａｋｅ
， 
Ｄｅｃａｄｅｓ ａｆｔｅｒ ｗａｒ ｂ ｅｎｄ

，ｓｏｍｅ ｏｆＪａｐａｎ
＾

ｓ ｎｅｉｇｈｂｏｒｓ ｓｔｉｌｌ ｓｅｅ ｎｅｅｄｆｏｒ ａｔｏｎｅｍｅｎｔ
，

Ａｕｇｕｓｔ１ ５ ，
２０ １ ３

，

ｈｔ ｔｐ ＾／ｗｗｗ．ｐ ｅｗｒｅｓｅａｒｃｈ ．ｏｒ＾ｆａｃｔ
－

ｔ ａｎｋ／２０ １ ３ ／０８／ １ ５ ／ｄｅｃａｄｅｓ －ａｆｔｅｒ－ｗａｒｓ －ｅｎｄ－ｓｏｍｅ－ｏｆ－
ｊ＾） ａｎｓ

－ｎｅｉ＾ｉｂｏｒｓ
－

ｓ ｔ ｉｌｌ
－

ｓｅｅ －

ｎｅｅｄ －ｆｏ ｒ
－

ａｔｏｎｅｍｅｎｔ ／
，
２０ １ ７年 ６ 月 １ ５日 。

而近几年 ， 随着南中 国海形势的持续紧张 ， 日本这
一

原先的侵略者似乎并不

仅仅满足于之前的经济交往 ， 更试图在地区事务中扮演更为重要的角色 ， 而东南

亚国家也乐见于此 。 即使考虑到 日本战后对于东南亚进行了赔偿 ， 并通过贸易投

资及经济援助等方式重塑了 自 身形象 ， 但理应作为受害者的东南亚对于昔 日 的侵

略者表现出相对的
“

宽容
”

， 仍是让人费解的 。 如果将 目 光回溯到历史本身 ， 就

会发现今 日 的东南亚诸国在二战时期都分属不同的政治实体一一英属緬甸 、 英属

马来亚 、 英属婆罗洲 、 荷属东印度 、 法属印度支那等——换言之 ， 东南亚诸国的

真正建立都是在战后 ， 日本势力被驱逐之后 。 这个时间点是耐人寻味的 ， 尽管无

法断言 ， 但正如拿破仑的征服催生 了欧洲众多的民族国家
一

样 ，

？
日本人的 占领

同战后东南亚民族主义运动的蓬勃发展之间宄竟有无关联仍是
一

个值得关注的

？将 日本人的征服同拿破仑
一世对欧洲的征服进行 比较的观点可参阅 Ｎ ｉｃｈｏ ｌａｓＴａｒｌｉｎｇ

ＴＶａ如 和

Ｓｏｕｔｈｅａｓ ｔ Ａｓ ｉａ
＇

Ｉｆ ｔｈｅ
ｐｅｏｐｌｅ ａｒｅｗ ｉｔｈｕｓ ＼ 

Ｌｏｎｄｏｎ ａｎｄ Ｎｅｗ Ｙｏｒｋ ： Ｒｏｕｔ ｌｅｄｇｅＣｕｒｚｏｎ
，
２００４

９ ｐ
． １ ２ １ ．

２





问题。

其实在西方 ， 很早之前就有学者发现了这两者之间的关系 ， 如约翰 ？托兰

（ ＪｏｈｎＴｏ ｌａｎｄ ） 就认为
“

我认为美国在二战中的最大错误是没有认识到她正在同

时进行两场完全不同的战争 ： 在欧洲对抗另
一群西方人和他们的价值观 ， 纳粹主

义 ； 而在亚洲则不仅是
一

场对抗
一

个为求强图存而进行扩张的民族的战争 ， 还是

一

场对抗整个亚洲大陆的意识形态斗争 。 数百万亚洲人将 日本的战争看作 自身的

战争 ， 看作
一场种族和肤色的对抗 。 他们同样将 日本的胜利视作从西方统治下的

解放 。

” 《而在 日本 ， 众所周知的
“

大东亚战争肯定论
”

已经盛行多年 ， 并成为右

翼人士的主要论调 。 即使是承认侵略中 国事实的左翼人士 ， 有时也会将中 日战争

同太平洋战争切割开来 ， 并认为后者的性质更接近于一场
“

帝国主义战争
”

， 而

且在一定程度上将同欧美殖民者对抗的 日本军官兵视作
“

解放者
”

。

中 国的学者已经充分并深刻地认识到 日本侵略亚洲的残暴性 、 欺骗性 ， 及其

给亚洲人民带来的深重的灾难 。 但与此同时 ， 中 国也应该逐步认识到当今世界各

国对于 日本谅解程度的不一及其原因 ， 以便更好地处理复杂的东亚国际关系 。 历

史学往往为现实所服务 。 时至今 日 ， 在世界政治局势总体转右的背景下 ， 曰本也

在谋求恢复地区性大国的地位 ， 并试图在南中 国海问题上获取更多话语权 ， 而东

南亚国家出于对抗 日益强大的中 国 的考量 ， 也在考虑引入更多的 日本势力作为制

衡手段。 而正面临国 内政局动荡的特朗普政府恐怕也会不得不考虑将 日本这位盟

友推到亚太博弈的前沿 ， 如此
一

来 日本所面临的处境也同历史上选择
“

南进
”

战

略时期的处境发生了微妙的契合 。 这
一

现象应该引起中 国学界 、 政界和舆论界的

警惕 。

通过对 日本在历史上同东南亚民族主义运动间的互动进行再阐释 ， 来探究战

后东南亚国家对 日本态度变化原因 的合理解释 ， 进而对当今东南亚国家同 日本关

系的演变做出合理推断 。对于中国来说 ， 在正确认识 日本发动侵略战争的残酷性 、

欺骗性的同时 ， 也有必要充分重视并深刻理解东南亚与 日本在历史上和当前的关

系状况及其原因 ， 以便于中 国政府制定恰当和与时俱进的对东南亚与 日本的外交

政策 。

？
Ｊｏｈｎ Ｔｏ ｌａｎｄ ＊Ｔｈｅ Ｒｉｓｉｎｇ 

Ｓｉｍ ：Ｔｈｅ Ｄｅｃｌｉｎｅ ａｎｄ Ｆａ ｌｌ ｏｆ ｔｈｅ Ｊａｐａｎｅｓｅ Ｅｍｐｉｒｅ ，１ ９３６— １ ９４５ ，Ｎｅｗ Ｙｏｒｋ ： Ｍ ｏｄｅｍ

Ｌ ｉｂｒａｒｙ ， 
２００３

， 
ｆｏｒｅｗｏｒｄ ．

３



＾

第二节 ： 研拓？状

尽管 日本在东南亚的统治相对短暂 ， 但仍对东亚国际关系产生了深远的冲

击 ， 也在一定程度上影响 了 当地国家在今天对于 日本的观感 ， 这也在某种程度上

加重 了研宄这
一课题的现实意义 。 而关于 日本

“

南进
”

政策？的发源 、 演变 、 实

施过程以及造成的影响与后果等 ， 学界已有
一

定数量的研宄成果问世 。 从 目前收

集到的资料看 ， 日本学者的相关研究成果最为丰富 ， 影响也比较大 ， 而欧美和东

南亚等地的学者也有相当数量的研宄成果问世。 相较之下 ， 国 内学界对这
一课题

的研宄尚处于有待发展的阶段 ， 研宄视角和方法还比较单
一

， 影响力还比较有限 。

１ 、 曰本 ： 长期与全面

在 曰本 ， 对南洋和东南亚的研宄 由来己久 ， 考虑到时间上的延续性 ， 笔者将

明治维新后至 １ ９４５ 年战争结束这段时期的研宄也考虑 了进来 ， 并以太平洋战争

爆发为节点分为战前 、 战时和战后三个阶段分别论述。

战前 日本对
“

南进
”

的研宄可主要分为前期的民间学者的 自 发研究和后期的

官方调查研宄 。

明治维新开始之后 ， 在以
“

富 国强兵
”

、

“

文明开化
”

为 口号走上对外扩张

道路的大背景下 ， 至 １ ９ 世纪 ８０ 年代 ， 日本出现了
一批鼓动南进的学者 ， 其中以

志贺重昂和竹越与三郎最具代表性 。 志贺重昂在其 １ ８８７ 年的著作 《南洋时事 》
？

中主张 日本应向海外进行商业上的扩张 ， 将南洋从 白种人手中夺回来 ， 在本书的

结束语中他还特别强调在
“

海外各地创建商业上的新 日本
”

是当时 曰本人的使命

和要务 。 而 曾担任国会议员 的竹越与三郎则在 １ ９ １ ０ 年的 《南国记 》
？中认为 日本

作为岛国向大陆扩张是不明智的 ， 日本的未来
“

不在北方而在南方 ， 不在大陆而

＠南进政策为 日本大正时期至二战之间的重要国家战略之
一

， 可分为大正南进期 、 中 国抗 曰 战争前期 、 太平

洋战争等三个时期 。 广义政策施达区域则涵盖华南 、 台湾 、 东南亚等 。 这一政策是相对与
“

北进
”

政策而

言的 ． 南进政策的实质是 日 本对外侵略扩张政策的
一种 。 本文为 了行文方便 ， 并尽量保持历史原貌 ， 仍习

用
“

南进
”

政策这一概念 。

？志贺 富士男编 ｒ志賀重 昂全集 Ｊ（全八卷 ） 、 志賀重 昂全集刊行会 、 １ ９２ ８ 年 。

？竹越與三郎 ｒ南 国記 Ｊ 、 東京 ： 二酉社 、 丨 ９ １ ０ 年 ．

４





在海洋
”

， 日本人更应该关心的是
“

将太平洋变为 自家 内湖的宏图伟业
” ？

。 尽管

这些人物的著作及观点对当时的 日本造成了不小的影响 ， 但这样
一

时期 日本的扩

张重心仍然放在大陆地区 ， 对于南洋地区则只是以鼓励贸易和移民为主 。

进入大正时期 ， 由于在一战中获取了原属于德国的太平洋岛屿 ， 日本对于南

洋的重视程度开始与 日 俱增 ，

一些半官方 、 官方甚至军方的团体及个人开始加入

到对于南进的调查和研究中来 。 而早在 １ ８９４ 年 ， 德富猪一郎 （德富苏峰 ） 就在

为当时的大藏大臣松方正义写就的 《 占领台湾意见书 》 中提出 日本将来必须采取

“

北守南攻
”

的方针 ， 并以台湾为基地向南方发展气 而在割 占台湾后的翌年 ，

日 本参谋本部次长川上操六中将就曾考察过印度支那和暹罗 （今泰国 ） 等地的地

理情况 ， 又在两年后派遣明石元二郎少佐前往菲律宾等地考察 ， 并与当地的民族

独立势力接触 。
？这些举动都说明 了 日本统治高层己逐渐将南方作为潜在的扩张

方向 。 而后在 １ ９ １ ５ 年 １ 月成立于东京的南洋协会则是
一

个以财阀为主要成员的

半官方团体 ， 在其宗旨 中就含有鼓动 日本向
“

爪哇 、 苏 门答腊 、 婆罗洲 、 苏拉威

西 、 马来半岛和菲律宾等南洋诸岛
”

方向扩张以攫取当地资源的潜台词 ？
。 事实

上 ， 该协会不仅通过创办刊物和 出版书籍宣传南进思想 ， 更通过调査东南亚的政

经舆情和为当地 日 资企业培养人才等活动来促进 日本在当地的经济扩张 。 除此之

外 ， 从 １ ９２２ 年 ４ 月 正式设立南洋厅和 １ ９２３ 年修订 《帝 国国防方针 》 上这两件事

上可以看 出 日本政府和军方尤其是海军正逐渐将南洋地区的战略地位上升到国

家层面 ， 这也为今后 日本全面南进埋下了伏笔 。

而到了昭和时期 ， 随着 日本加快了扩军备战的步伐 ， 对于南洋地区的调查研

宄也越来越频繁和深入 。 除了之前提到的南洋协会的各支部外 ， 满铁东亚经济调

查局 、 台湾总督府下属外事部及官房调查课 、 海务院情报课 、 农林省总务局南方

资源调查室等大批官方和军方机构都参与到调查中来 ， 不过其 目 的大多是为 了之

后的军事扩张进行先期准备 。

而太平洋战争爆发后到 日本战败投降这段时期虽然不长 ， 但在 日本国 内还是

保留了大量关于 日本在东南亚实行军政时期的文件档案等一手史料 。 同时在这
一

时期问世的研究也多从为当时 日本在东南亚实行统治提供帮助和借鉴出发 ， 或是

？矢野暢 『 「南進 Ｊ？ 系谱 Ｊ 、 東京 ： 中央公論社 、 １ ９７５ 年 、 ５ １ 頁 。 ．

？矢野暢 『 日本？南洋史觀 』 、 東京 ： 中央公論社 、 １ ９７９ 年 、 １ ０３ 頁 。

？德富豬
一

郎 丨陸軍大將川上操六 〗 、 東京 ： 第
一公論社、 １９４２ 年 、 １ ６５

？

１ ６６ 頁 。

？矢野暢 『 「南進 」 ？ 系谱 Ｊ 、 東京 ： 中央公论社 、 １ ９７５ 年 、 ７６ 頁 。

５



巧

为军方提供更为详尽的 占领区的地理 、 人 口 、 民族和宗教等资料和数据 ， 或是鼓

动和宣传所谓的
“

解放亚洲
”

、

“

南方共荣圈
”

和
“

南方生命线
”

等概念来为战

争寻求国 内 民众的支持 。 如 １ ９４４ 年由三省堂所编的 《南方文化讲座一民族及民

族运动篇 》
？便以东南亚不同地区的民族构成及民族运动史为切入点 ， 鼓吹为创

造新的
“

共荣圈文化
”

而对南方民族的历史与文化进行回顾是十分必要的 ， 这种

观点在当时 曾
一度盛兴 。

而随着 日本的战败 ， 在战后初期作为反思战争的需要 ， 对于
“

南进
”

政策的

源起 、 过程和影响的系统研宂开始逐渐问世 。 其中 比较有代表性的当属原大本营

作战科科长服部卓四 郎大佐编写的战史专著 《大东亚战争全史 》 气 该书 内容涉

及广泛 ， 资料丰富翔实 。 得益于其原大本营参谋的便利身份 ， 服部获取了大量涉

及大本营和御前会议决策的
一

手资料 ， 并通过其流畅的文笔 ， 较全面地揭示了 日

本从策划和发动
“

大东亚战争
”

再到最后战败投降的全貌 ， 并列举了大量珍贵的

经济数据 ， 对于研宄 日本当年国家战略的制订以及在东南亚的统治情况具有非常

重要的价值 。 当然 ， 也同样受限于作者的身份 ， 书中 的
一些观点和主张也并不能

为所有人接受 ， 不过这也同样为从 日本视角 出发来认识那场战争提供了契机 。 无

独有偶 ， 另
一

位拥有传奇经历的前大本营参谋濑岛龙三也撰写过对于这场战争的

回忆录 ， 在这本 《大东亚战争的真相 》
？中他对早年从事参谋策划作战的经历进

行了梳理和反思 。 而另
一

位在南进问题研宄上成果卓著的学者便是原京都大学教

授矢野畅 ， 他在 《

“

南进
”

的系谱 》
？

、 《 日本的
“

南进
”

与东南亚 》
？以及 《 曰本

的南洋史观 》
＠等一系列著作中对 日本

“

南进
”

政策思想上的渊源、 发展和演变 ，

曰本商人对东南亚的投资 、 开发历程和 日本移民在当地的生存状态做了系统的概

括 ， 为了解战前 日本对东南亚认识和行动的入门 。 同时他也在著作中对所谓
“

大

东亚共荣圈
”

的虚妄性以及战后 日本与东南亚国家关系的重建进行了论述 ， 并且

总结 了这一段历史的给 日本带来的教训 ， 可谓是全面性和客观性兼备 。 而另
一

位

研宄相关问题的学者后藤乾一的著作 《近代 日本和东南亚一南进的
“

遗产
”

和
“

冲

？三省堂南方文化講座刊行係編 丨南方文化講座一民族 ｉ ： 民族運動篇 ］ 、 三省堂 、 １ ９４４ 年 ，

？服部卓四郎 『大東亜戦争全史 〗 （全 ４ 卷 ） 、 鱒書房 、 １ ９５ ３ 年 。

島龍三 ｒ大東亜戦争？実相 〗 、 東京 ： ＰＨＰ 研宄所 、 ２０００ 年 。

？矢野暢 ＩＴ南進 」 ？系谱 〗 、 東京 ： 中央公论社 、 １ ９７５ 年。

？矢野暢 ｒ 日本① 「 南進 Ｊｔ 東南 ７０７  ｉ 、 東京 ： 日本經濟新聞社 、 １ ９７５ 年 。

？矢野暢 ｒ 日本？南洋史親 』 、 東京 ： 中央公論社 、 １ ９７９ 年 。

６



＾

击
”

》
？

， 则对近代以来 日本对东南亚的认识 、 东南亚在太平洋战争中的地位和 日

本军政统治在当地造成的冲击及遗产做了综合论述。 他的另外一本著作 《东南亚

眼中的近现代 日本 围绕
“

南进
”

、 占领和去殖民化的历史认识 》
？则是关于 日

本与东南亚在在战前 、 战时和战后三个时期的关系史研宄 ， 并通过研究 日本的外

交官 、 陆海军武官和残留 日本兵等不同层面的 日 本人在战时同 印尼的互动来探宄

其对印尼独立革命 的真正意义 ， 并在最后着力批判 了 日 本学界存在的
“

解放战

争
”

、

“

自 卫战争
”

和
“

独立贡献
”

史观 。

信夫清三郎所编的 《 日本外交史 》
＠叙述 了从 １ ８５３ 年佩里舰队来 日 到 １ ９７２

年中 日邦交正常化前后共 １ ２０ 年的历史 ， 分析了这段时期 日本高层外交政策的演

变 ， 并对其对外侵略政策进行了批判 。 佐藤诚三郎的 《近代 日本的对外态度 》
＠和

冈本幸治的 《近代 日本的亚洲观 》
？均从 日本 自 明治维新以来对东南亚的认识的

起源、 演变和影响等方面进行了论述 。 仓泽爱子的 《东南亚史中的 日本 占领时期 》

＠则论述了 日本 占领东南亚期间实行的军政和经济统制给当地造成的影响 。 而 日

本历史学研宄会所编的 《太平洋战争史 》
？和细谷千博的 《太平洋战争 》

？则对 日

本所发动的太平洋战争 （ 日本又称
“

大东亚战争
”

） 的原因 、 过程和结果进行了

回顾与反思 ， 对于了解 日本武力南进时期的国际大背景具有一定帮助 。 另外 ， 还

有
一些学者是从经济史的角度来看待这段历史 ， 如小林英夫的 《 日本军政下的亚

洲——
“

大东亚共荣圈
”

与军票 》
？

、 《

“

大东亚共荣圈
”

的形成与崩溃 》
？和安藤

良雄的 《太平洋战争的经济史研宄 ： 日本资本主义的展开过程 》
《等 ， 都着重探

讨 了 日本在这一对外侵略扩张时期中在 占领区所实行的 币制改革 、 产业开发和资

源掠夺等经济政策的演变 。 当然 ， 也有一些著作的观点颇具争议性 ， 如 日本历史

研宄委员会所编的 《大东亚战争的总结 》
＠中的观点就同当下大陆对于中 日 战争

＊後藤乾一ｒ近代 日本 ｔ 東南 ７ 、

：
＞ ７——南進？ Ｉ

■

衝擊 ｊｔｒ遗產 ＿ ！ 〗 、 東京 ： 岩波書店 、 １ ９８６ 年 。

＠後藤乾
一

『東南 尔 占見 近現代 曰 本一 「南進 Ｊ
＊ 占領 ＊ 脱植民地化 奁 妗 ＜

＊

■＆歴史認識 Ｊ 、 東京 ：

岩波書店 、 ２０ １ ２ 年 。

？信夫清三郎编 ： 《 日本外交史 ＞〉 （上下册 ） 天津社会科学院 日本 问题研究所译 ， 北京 ： 商务印书馆 ， １ ９８０

年 。

？佐藤誠三郎 丨近代 日本？对外態度 〗 、 東京 ： 東京大学出版会 、 １ ９７４ 年 。

＠岡本幸治編著 『近代 日本？ ７ ＾ ７観 』 、 京都 ： ３ 氺 少 夂 ７ 书房 、 丨 ９９８ 年 。

＠倉沢愛子 ［東南 ７５
＞ ７史？抄？ 日本 占領 １ １ 、 東京 ： 早稲 田大学 出版部 、 １ ９９７ 年 。

０歴史学研宄会編 『太平洋戦争史 〗 （全 ６ 卷 ） 、 東京 ： 青木書店 、 １ ９７３ 年 。

？细谷千博编 丨太平洋戦争 〗 、 東京 ： 東京大学 出版会 、 １ ９９３ 年 。

？小林英夫 『 日本軍政下 —大東亜共栄圏 ｔ 軍票 』 、 東京 ： 岩波書店 、 １ ９９３ 年 。

＠小林英夫 『 「大東亜共栄圈 ｊ？形成 ｔ 崩壊 〗 、 東京 ： 御茶？水書房 、 ２００６ 年 。

藤 良雄 ｒ太平洋戦争 ？経済史的研究 ： 日本資本主義？ 展開過程 〗 、 東京 ： 東京大学出版会 、 １ ９８ ７ 年 。

＠日本历史研究委员会编 ： 《大东亚战争的总结 》 ， 东英译 ， 北京 ： 新华 出版社 ， １ ９９７ 年 。

７



＾

和太平洋战争的主流观点背道而驰 ， 该书也因而受到许多国 内学者的 口诛笔伐 。

另外 ， 在研宄 日 本对东南亚个别国家或地区的统治方面 ， 日本学界的成果可

谓汗牛充栋。 如后藤乾一在其两部著作 《昭和期 日本与印度尼西亚 》
？和 《 日本

占领时期的印度尼西亚研宄 》
？中对 日本在战前和战时同印尼关系的演变做 了详

尽论述。 而早稻 田大学大隈纪念社会科学研宄所编写的 《印度尼西亚的 日本军政

研宄 》
？就从社会学的角度对 日本在爪哇岛的统治进行了深入的论述 。 仓泽爱子

则在 《 日本 占领下的爪哇农村的变化 》
？中从社会史的角度论述了 日本的 占领给

爪哇当地普通的乡村生活带来的变化 。 太田常藏的 《缅甸 日本军政史的研宄 》
＠对

日本在緬甸的统治进行了全面阐释 。 而原不二夫的 《英属马来亚的 日本人 》
＠则

另辟踢径 ， 跳脱了 以往在研宄英属马来亚 （除马来半岛 、 新加坡之外 ， 还包括北

婆罗洲 、 沙捞越和文莱 ） 的 日本移民时只聚焦于
“

南洋姐 （ 日本娼妇 ）

”

和商业

移民这种固定套路 ， 而将 目光投向 以往学界
一直不太重视的农业移民身上 ， 从而

为更加全面认识经济
“

南进
”

时期这一地区的 日本移民情况做出 了有益尝试。 而

亚非研宄所所编的 《越南解放史 ： 资料 》
＠则记录了 日 军

“

进驻
”

法属 印度支那

期间印支半岛的状况 。 此外池瑞雪浦在 《 日本 占领下的菲律宾 》
？中对 日本在菲

律宾实施的 民族和宗教统治 以及经济掠夺等进行了论述。

２ 、 欧美 ： 视角多样

欧美学界对于 日 本在二 战时期 的扩张研究 由 来 已久 。 约翰 ？托兰 （ Ｊｏｈｎ

Ｔｏ ｌａｎｄ ） 的 《 日本帝国的衰亡 ： １ ９３６— １ ９４５ 》
？通过引 用大量美 日双方的战时档

案 ， 以全景式的视角描绘了 日本确立
“

南进
”

政策到发动太平洋战争再到战败投

＊後藤乾
一

『昭和期 日本 ＾：０ 卜
＊

牙＾＞ ７ ＿ ｜
、 東京 ： 勁草書房 、 １ ９８６ 年 。

？後藤乾
一

「 日本 占領期Ｏ 卜

？

丰 シ ア研宄 Ｊ 、 東京 ： 龍渓書舍 、 １ ９８９ 年 。

＠早稲 田大学大隈記念社社会科学研宄所編 『 彳 ＞ （＾＾ ７ ？＾ 杉 ｛少 ６ 曰本軍政？研宄 』 、 東京 ： 紀伊国屋書

店 、 １ ９５９ 年 。

？ ＞

倉沢愛子 『 日本 占領下？ ＾ 々 ７農村？変容 Ｊ 、 東京 ： 草思社 、 １ ９９２ 年 。

＠太田常蔵 日本軍政史？研究 Ｊ 、 東京 ： 吉川 弘文館 、 １ ９６７ 年 。

＠原不二夫 ： 《英属马来亚的 日 本人 》 刘晓民译 ， 厦 门 ： 厦门大学出版社 ， ２０ １ ３ 年 。

力 研宄所编 ． 『
＜ 卜 于 么 解放史 ： 资料 Ｊ（全三册 ） 、 東京 ： 労働旬報社 、 １ ９７０ 年

？池瑞雪浦編 ． 『 日 本佔領下？ ７４ｙ東京 ： 岩波書店 、 １ ９９６ 年 。

？
Ｊｏｈｎ Ｔｏ ｌａｎｄ

，Ｔｈｅ ｒｉｓ ｉｎｇ 

ｓｕｎ ： ｔｈｅ ｄｅｃｌｉｎｅａｎｄｆａｌｌ ｏｆｔｈｅ Ｊａｐａｎｅｓｅ Ｅｍｐｉｒｅ
，１９３６

－

Ｊ９４５
， 
Ｔｏｒｏｎｔｏ ：

Ｌｏｎｄｏｎ ．

＇

Ｂａｎｔａｍ
，

１ ９７ １ ．

８





降的整个过程 。 Ｆ ．Ｃ ．琼斯 （ Ｆ ．Ｃ ．Ｊｏｎｅｓ ） 则在 《 日本在东亚的新秩序 ： 崛起和陨落 ，

１ ９３ ７
—

１ ９４５ 》
？中系统论述了 日 本对东南亚各地的 占领和军政统治等情况 。 而乔

恩 －利文斯顿 （ 〗〇 １１ １＾ １１职 １〇 １１ ） 、 乔 ‘摩尔 （ １〇？ “＾０沈 ）和菲莉西亚｜欧德法瑟 （ ？６＆＆

Ｏ ｌｄＭ ｉｅｒ ） 等人合力编撰的 《帝国 日本 ， １ ８００－

１９４５ 》
②则从更较遥远的江户幕府

时期开始 ， 来回顾和总结
一

百五十年来 日本是如何从
一

个封闭落后 、 偏居
一

隅的

小 国逐步迈入世界列强的行列 ， 并最后由称雄亚洲的顶峰跌入毁灭深渊的历史 ，

这对于从
一

个长期的脉络上来整体把握 日本南进的历史提供了必要的铺垫 。 与之

类似的是威廉 ‘ Ｇ ？ 比斯利 （Ｗ ｉｌｌ ｉａｍ ＧＢｅａｓ ｌｅｙ ） 的 《 曰本帝国主义 ， １ ８９４－

１ ９４５ 》
？

，

该书 以 甲午战争爆发为起始点 ， 详尽记述了 日本帝 国的在东亚的崛起 、 扩张和陨

落过程 。 威廉 ？

！！
？纽维尔 （ Ｗ ｉｌｌ ｉａｍＨ ．Ｎｅｗｅ ｌｌ ） 所编写的论文集 《 日本在亚洲 ，

１ ９４２－

１ ９４５ 》
？则囊括了

一

大批研宄 日本 占领东南亚时期在当地实行的官僚和军政

体制的论文 。 尼古拉斯 ■塔林的 《突然的暴怒 ： 日本对东南亚的 占领 ， １ ９４ １
－

１ ９４５ 》

？也回顾了 日本发动太平洋战争的整个过程 ， 并探讨了其在东南亚留下的创伤和

遗产 。
４

而关于 日 本 的统治与 东 南亚 民族独立运动 之间关系 的 研宄 则首推威拉

德 －Ｈ ？埃斯伯瑞 （ Ｗ ｉ ｌｌａｒｄ Ｈ ． Ｅ ｌｓｂｒｅｅ ） 的 《 日本在东南亚 民族主义运动中 的角色 ：

１ ９４０— １ ９４５ 》
？

， 他在书中对 日 本在 占领东南亚后在当地民族独立运动中所起的

作用做了富有洞察力的论述 ， 令本书成为欧美学界研宄 日本对东南亚军政统治方

面的开创者 ， 但考虑到该书的成书时间较早 ， 书中所使用的资料和得出 的结论尚

存在着
一

定的局限性 。 另外阿尔弗雷德 ？麦考伊 （Ａ ｌｆｒｅｄＷ．ＭｃＣｏｙ ） 的 《 曰本

占领下的东南亚 》
＠和乔伊西 ？

Ｃ ？莱博若 （ Ｊｏｙｃ ｅＣ ．Ｌｅｂｒａ ） 的 《 日 本训练的东南

亚军队 》
＠则从 日本在战时于东南亚所训练的独立军和志愿军为视角 ， 论述其对

当地的革命与动员能力方面的影响 ， 并认为 日本人并没有预见到这会塑造出 东南

？
Ｆ ． Ｃ ． Ｊｏｎｅｓ

，Ｎｅｗ Ｏｒｄｅｒ  ｉｎ Ｅａｓｔ Ａｓ ｉａ： Ｉｔｓ Ｒｉｓｅ ａｎｄ Ｆａｌｌ
，１ ９３７

—

１ ９４５
１ 
Ｌｏｎｄｏｎ ： ＯｘｆｏｒｄＵｎｉｖｅｒｓ ｉｔｙ 

Ｐｒｅｓ ｓ
，

１ ９５４ ．

？
Ｊｏｎ Ｌ ｉｖ ｉｎｇｓ ｔｏｎ

（
ｅｄｓ ．

） ， Ｉｍｐｅｒ ｉａｌＪａｐａｎ，１８００
－

１９４５
，Ｎｅｗ Ｙｏｒｋ ： Ｐａｎｔｈｅｏｎ Ｂｏｏｋｓ

， １ ９７３ ．

？Ｗ ｉｌｌｉａｍＧ． Ｂｅａｓ ｌｅｙ ， 
Ｊａｐａｎｅｓｅ ｉｍｐｅｒｉａｌｉｓｍ

，１８９４
－

１ ９４５
， 
Ｏｘｆｏｒｄ ： Ｃ ｌａｒｅｎｄｏｎＰｒｅｓ ｓ

， １９８７ ．

？Ｗ ｉｌｌ ｉａｍＨ ． Ｎｅｗｅ ｌｌｆｅｄｓ ． ） ，Ｊａｖａｎ ｉｎ Ａｓ ｉａ ，１ ９４２－

１ ９４５ ， Ｓｉｎｅａｏ ｏｒｅ ： ＳｉｎｅａＤｏｒｅＵｎ ｉｖｅｒｓ ｉｔｖ Ｐ ｒｅｓ ｓ ，  １ ９８ １ ．

？Ｎ ｉｄｉｏ Ｉａｓ Ｔａｒｌｉｎａ ．Ａ ｓｕｄｄｅｎ ｒａｍｐａｇｅ ：Ｔｈｅ Ｊａｐａｎｅｓｅ ｏｃｃｕｐａｔｉｏｎｏｆＳｏｕ ｔｈｅａｓ ｔ Ａｓ ｉａ
，１９４ １

－

１９４５
，
Ｈｏｎｏ ｌｕ ｌｕ ：

 Ｕｎ ｉｖｅｒｓ ｉｔｙ 

ｏ ｆ
Ｈａｗａ ｉｉ Ｐｒｅｓ ｓ

 ； 
Ｓ ｉｎｇａｐｏｒｅ ： Ｈｏ ｒ ｉｚ ｏｎ

， 

２００ １ ．

？Ｗ ｉｌｌａｒｄ Ｈ ． Ｅ ｌｓｂｒｅｅ ． Ｊａｐａｎ
＇

ｓ Ｒｏｌｅ  ｉｎＳｏｕ ｔｈｅａｓｔＡｓ ｉａｎ Ｎａｔｉｏｎａｌｉｓｔ Ｍｏｖ ｅｍ ｅｎ ｔｓ
ｔ１ ９４０

—

４５
， 
Ｃａｍｂｒｉｄｇｅ ：Ｈａｒｖａｒｄ

Ｕｎ ｉｖｅｒｓ ｉｔｙ 

Ｐｒｅｓ ｓ
， 

１ ９５３ ．

＾
Ａ ｌｆｒｅｄ Ｗ． Ｍ ｃＣｏｙ （ｅｄｓ ．

）， 
Ｓｏｕ ｔｈｅａｓ ｔ Ａｓ ｉａ ｕｎｄｅｒ ＪａｐａｎｅｓｅＯｃｃｕｐａｔｉｏｎ

， 
Ｎｅｗ Ｈａｖｅｎ ： Ｙａｌｅ Ｕｎ ｉｖｅｒｓ ｉｔｙ 

Ｓｏｕｔｈｅａｓｔ

Ａｓ ｉａ Ｓｔｕｄ ｉｅｓ
， １ ９８０ ．

？
Ｊｏｙ ｃｅ Ｃ ． Ｌｅｂｒａ

， 
Ｊａｐａｎｅｓｅ

－

ｔｒａｉｎｅｄ Ａｒｍ ｉｅｓ  ｉｎ Ｓｏｕｔｈｅａｓ ｔ Ａｓ ｉａ
， 
Ｓ ｉｎｇ＾ｊｏｒｅ ：Ｉｎｓｔ ｉｔｕｔｅ ｏｆＳｏｕｔｈｅａｓ ｔ Ａｓ ｉａｎ Ｓｔｕｄ ｉｅｓ

，

２０ １０ ．

９



＾

亚在战后整整
一

代的政治及军事领袖 。

与 曰本学者类似的是 ， 除了对于 日本在东南亚统治的整体性研宄之外 ， 欧美

学者也对个别东南亚国家在 日本统治时期的状况做了深入研宄 。 其中 比较有代表

性如著名东南亚史专家本尼迪克特 ．安德森 （Ｂｅｎｅｄ ｉｃｔ Ａｎｄｅ ｒｓｏｎ ） 的两部著作 《被

占领和反抗时期的爪哇 ： １ ９４４一 １ ９４６ 》
？和 《 日本 占领下印度尼西亚政治 的某些

方面 ： １ ９４４一 １ ９４５ 》
？

， 这两本书均 以 日本 占领末期的印度尼西亚为研宄对象 ，

论述 了 日 本军政统治对 当地的政治及 民族独立运动的影响 。 约翰 ？海特 （ Ｊｏｈｎ

Ｈａｙｔｅ ｒ ） 在 《囚笼中 的圣徒 ： 日本 占领新加坡的四年 ， １ ９４ １
－

１ ９４５ 》
？则对新加坡

这座城市在沦陷期间的历史作 了系统而深入的梳理。 而其他关于英属马来亚地区

的研宄则还有贾斯汀 ■科菲尔德 （ Ｊｕｓ ｔ ｉｎ Ｃｏｒｆｉｅ ｌｄ ） 的 《马来亚战役和西马来西亚、

新加坡和婆罗洲的 曰据时期的参考文献 ， １ ９４ １
－

１ ９４５ 》
？则列举了大量关于这

一

时

期的文献 ， 包括存放于英国 、 欧洲 、 东南亚和澳大利亚等地图书馆中的已出版的

书籍 、 报纸和杂志文章 以及未出版的 日记和其他手抄本 ， 以便读者们能更方便的

搜寻有关当年 日 军暴行和当地民众反抗的信息 。 另外 ＆布鲁斯 ■雷诺兹 （ Ｅ ．Ｂｒｕｃｅ

Ｒｅｙｎｏ ｌｄｓ ） 的 《泰国与 日本的南进 ， １ ９４０－

１ ９４５ 》
⑤则是以这

一

时期的暹罗 （泰国 ）

为研宄对象 ， 来论述当时的銮披汶 ■颂堪政府为何会选择同 日本合作 ， 丙协助后

者进军东南亚 。 简 ？贝卡 （ ＪａｎＢｅｃｋａ ） 的 《 日 本 占领时期的緬甸民族解放运动 ，

１ ９４ １
－

１ ９４５ 》
？则探讨 了这段时期缅甸 民族独立运动同 日本 占领军之间 的互动关

系 。 而关于菲律宾方面的研究 ， 则有埃尔默 ？诺顿 ？李尔 （ Ｅ ｌｍｅｒＮｏｒｔｏｎＬｅａｒ ） 的

《 曰本 占领时期的菲律宾莱特岛 ， １ ９４ １
－

１ ９４５ 》
？

， 该书将研宄范围缩小至菲律宾

莱特岛上 ， 来探讨 日本的 占领对当地造成的冲击 。 而与之类似的是鲍勃 ？里斯的

《 日本时间 ： 日本统治下的沙捞越 ， １ ９４ １
－

１ ９４５ 》
？

， 这本书将研宄 目光投向 了当

＾
Ｂｅｎｅｄ ｉｃｔ Ａｎｄｅｒｓｏｎ

， 
Ｊａｖａ  ｉｎ ａ Ｔｉｍｅ ｏｆＯｃｃｕｐａ ｔｉｏｎ ａｎｄ 

Ｒｅｓ ｉｓｔａｎｃｅ
，１ ９４４－

１９４６
， 
Ｉｔａｈａｃａ：Ｃｏｒｎｅ ｌｌ Ｕｎ ｉｖｅｒｓ ｉｔｙ 

Ｐ ｒｅｓｓ
，

１ ９７２ ．

？
Ｂｅｎｅｄ ｉｃｔ Ａｎｄｅｒｓｏｎ

， 
Ｓｏｍｅ Ａｓｐｅｃｔｓ ｏｆＩｎｄｏｎ ｅｓ ｉａｎ Ｐｏｌ ｉｔｉｃｓ ｕｎｄｅｒ  ｔｈｅ Ｊａｐａｎ ｅｓｅ Ｏｃｃｕｐａ ｔ ｉｏｎ ： １ ９４４ － １９４５

， 
Ｎｅｗ Ｙｏｒｋ ：

Ｄｅｐ ａｒｔｍｅｎｔ 
ｏｆＦａｒ Ｅａｓｔｅｒｎ Ｓｔｕｄｉｅｓ Ｃｏｒｎｅ ｌｌ Ｕｎ ｉｖｅｒｓ ｉｔｙ ，

１ ９６ １ ．

？
Ｊｏｈｎ Ｈａｙ ｔｅｒ

， 

Ｐｒ ｉｅｓ ｔ  ｉｎ Ｐｒｉｓｏｎ ： Ｆｏｕｒ ＹｅａｒｓｏｆＬ ｉｆｅ ｉｎ Ｊａｐａｎｅｓｅ
－ｏｃｃｕｐｉｅｄＳｉｎｇａｐｏｒｅ，１９４ １

－

１９４５
１^Ｒａｎｇｏｏｎ ，

Ｓ ｉｎｇａｐｏｒｅ ： ＧｒａｈａｍＢ ｒａｓｈ
， 

１ ９９ １ ．

？
Ｊｕｓ ｔ ｉｎ Ｃｏｒｆｉｅｌｄ

， 
Ａ Ｂｉｂｌｉｏｇｒａｐｈｙ

ｏｆｔｈｅ Ｍａｌａｙａｎ Ｃａｍｐａｉｇｎ ａｎｄ  ｔｈｅ Ｊａｐａｎｅｓｅ Ｐｅｒｉｏｄ ｉｎＷｅｓｔ Ｍａｌａｙｓ ｉａ
， 
Ｓｉｎｇａｐｏｒｅ，

ａｎｄ Ｂｏｒｎｅｏ
，１９４１

－

１９４５
， 
Ｌｅｗ ｉｓ ｔｏｎ

， 
Ｎ ．Ｙ ： Ｅｄｗ ｉｎＭ ｅｌｌｅｎ Ｐｒｅｓ ｓ

， 
２００ １ ．

？
Ｅ ． Ｂｒｕｃｅ Ｒｅｙｎｏ ｌｄｓ

， 
Ｔｈａｉｌａｎｄ ａｎｄＪａｐａｒ＾ｓ Ｓｏｕ ｔｈｅｒｎ Ａｄｖａｎｃｅ

，１ ９４０
－

１９４５
， 
Ｈｏｕｎｄｓｍ ｉｌ ｌｓ

， 
Ｂａｓ ｉｎｇｓ ｔｏｋｅ

，Ｈａｍｐ ｓｈｉｒｅ
 ；

Ｎｅｗ Ｙｏｒｋ ： ＰａｌｇｒａｖｅＭ ａｃｍｉｌｌａｎ
，１ ９９４ ．

？
Ｊａｎ Ｂｅｃｋａ

，Ｔｈｅ Ｎａｔｉｏｎａｌ Ｌ ｉｂｅｒａｔｉｏｎＭｏｖｅｍｅｎｔ  ｉｎ Ｂｕｒｍａ ｄｕｒ ｉｎｇ 

ｔｈｅ ＪａｐａｎｅｓｅＯｃｃｕｐａｔｉｏｎ ｐｅｒ ｉｏｄ
，

１９４１
－

１９４５
 ，
？ｒａ＾ｘｅ ：Ｏｒ ｉｅｎｔ ａｌ Ｉｎｓｔ ｉｔｕｔｅ  ｉｎ Ａｃａｄｅｍｉａ

，１ ９８ ３ ．

？
Ｅ ｌｍｅｒ Ｎｏｒｔｏｎ Ｌｅａｒ

，Ｔｈｅ Ｊａｐａｎｅｓｅｏｃｃｕｐａｔｉｏｎｏｆｔｈｅ Ｐｈ ｉｌｉｐｐ ｉｎｅｓ
，Ｌｅｙｔｅ

， Ｉ ｔｈａｃａ
， 
Ｎ ．Ｙ ： Ｓｏｕｔｈｅａｓｔ Ａｓ ｉａ

Ｐｒｏｇｒａｍ ， Ｄｅｐ ｔ ， ｏｆＦａｒ Ｅｓａｔｅｍ Ｓｔｕｄ ｉｅｓ
， Ｃｏｒｎｅｌｌ Ｕｎ ｉｖｅｒｓ ｉｔｙ ， 

１ ９６ １ ．

？
Ｂｏｂ Ｒｅｅｃｅ

，
Ｃ／ｗ ｓｆｅｒ ｆ／ｉｅ Ｊａｐｆｌ／ｉｅｓｅ

， ＳａｒａｗａｋＬ ｉｔｅｒａｒｙ
Ｓｏｃ ｉｅｔｙ ，

１ ９９８ ．

１０





时的沙携越地区 ， 通过收集澳大利亚 、 美国 、 英国和沙捞越的官方文件和私人档

案 ， 并对幸存者进行采访 ， 作者试图描绘出沙捞越的多样性族群在面对频繁和空

前的政治和经济变动的短暂时期的不同反应和所遭受的影响 。

３ 、 东南亚 ： 立足本土

作为当事者的
一

方 ， 东南亚学者利用
一手资料获取上的便利性 ， 从本国的视

角 出发 ， 对 日本在战时对东南亚的统治以及造成的影响进行了深入的研宄 。

新加坡的保罗 ？

！！
？克雷托斯卡 （ Ｐａｕ ｌ Ｕ Ｋ ｒａｔｏｓｋａ ） 在 《 曰本 占领下的马来亚 ：

１ ９４ １
一

１ ９４５ 》
？中对当时 日本对 占领区的各项政策以及带来的影响进行了研宄 ，

并在所参与撰写的 《粮食供给与 日本 占领下的东南亚 》 书中阐述了 日本军政

当局的战时粮食政策给东南亚当地造成的影响 ， 而在其最新的著作 《 日本 占领下

的马来亚和新加坡 ， １ ９４０－

１ ９４５ 》
？中 ， 他则将英属马来亚时期也纳入了研究范围 ，

以便对 比 日 本 占领前后 当地生活的改变 。 新加坡华人学者陈 明鸾 （ ＴａｎＢｅｎｇ

Ｌｕａｎ ） 等人编写的 《 日本 占领时期 ， １ ９４２－

１ ９４５ ．

？ 战争期间新加坡的影像记录 》
④

则收录了大量当时的照片 ， 为研宄这段历史提供了更为直观的的途径 。 而拿督 ？沙

龙 ？艾合买提 （Ｄａｔｕｋ ＳｈａｒｏｍＡｈｍａｔ ） 等人所采访撰写的 《东古 ？ 阿 卜杜勒 ？拉赫曼

在 日 本 占领时期的回忆录 ， １ ９４ １
－

１ ９４５ 》
？则为我们提供了一种了解这段时期的马

来亚的珍贵视角 ， 即通过这位马束西亚首任总理的双眼来审视 日 本的 占领岁 月 为

马来西亚留下的印记 。

而 印尼学者 同 时也是 印尼 独立后首任外交部长 的艾哈迈德 ？苏 巴德基奥

（ＡｃｈｒｍｄＳｏｅｂａｒｄ
ｊ
ｏ ） 的 《印度尼西亚的独立和革命 》

＠对 日本统治给印尼独立

运动所带来的影响做 了阐释。 缅甸的博 ■民噶乌则在 《 昂 山将军与三十壮士一缅

？
Ｐａｕ ｌ Ｈ ． Ｋｒａｔｏ ｓｋａ

， 
Ｔｈｅ Ｊａｐａｎｅｓｅ ＯｃｃｕｐａｔｉｏｎｏｆＭａｌａｙａ１９４ １

—

１９４５
， Ｌｏｎｄｏｎ ： Ｃ ． Ｈｕｒｓｔ

， 
１ ９９８ ．

？
Ｐ ａｕＩ Ｈ ． Ｋｒａｔｏｓｋａ（ ｅｄｓ ． ） ， 

Ｆｏｏｄ Ｓｕｐｌｉｅｓ ａｎｄ  ｔｈｅ ＪａｐａｎｅｓｅＯｃｃｕｐａｔｉｏｎ  ｉｎ Ｓｏｕｔｈ－Ｅａｓｔ Ａｓ ｉａｙ Ｈｏｕｎｎｄｍｉｌｌｓ

Ｂａｓ ｉｎｇｓ ｔｏｋｅ，
ａｎｄ Ｌｏｎｄｏｎ ：Ｍ ａｃｍｉｌｌａｎＰｒｅｓ ｓ ａｎｄ Ｎｅｗ Ｙｏｒｋ ： Ｓｔ ｍａｒｔ ｉｎｉＰｒｅｓ ｓ

， 
１ ９９８ ．

？
Ｐａｕ ｌ Ｈ ． Ｋｘａｔｏｓｋａ

， 

Ｊａｐａｎｅｓｅ Ｏｃｃｕｐａｔｉｏｎ ｏｆＭａｌａｙａａｎｄ Ｓｉｎｇａｐｏｒｅ ，１９４０
－

１９４５
， Ｕｎ ｉｖｅｒｓ ｉｔｙ 

ｏｆ Ｈａｗａｉｉ Ｐ ｒｅｓ ｓ
， 
２０ １ ２ ．

？
Ｔａｎ Ｂｅｎｇ 

Ｌｕａｎ （ 
ｅｄｓ ． ） ， Ｔｈｅ Ｊａｐａｎｅｓｅ Ｏｃｃｕｐａｔｉｏｎ ，１ ９４２

－

１９４５ ： Ａ Ｐ ｉｃｔｏｒｉａ ｌ Ｒｅｃｏｒｄ ｏｆＳｉｎｇａｐｏｒｅ Ｄｕｒ ｉｎｇ 

ｔｈｅＷａｒ
 ，

Ｓ ｉｎ＾） 〇ｒｅ ： Ｔ ｉｍｅｓ Ｅｄ ｉｔ ｉｏｎｓ
， １ ９９６ ．

？
Ｄａｔｕｋ Ｓｈａｒｏｍ Ａｈｍａｔ（ ｅｄｓ ． ） ９ 

Ｒｅｍ ｉｎ ｉｓｃｅｎｃｅｓｏｆ 

ＴｕｎｋｕＡｂｄｕｌ Ｒａｈｍａｎ ｏｎ  ｔｈｅ Ｊａｐａｎｅｓｅ ｏｃｃｕｐａｔｉｏｎ
，１ ９４ １

－

１ ９４５
，

Ｊａｗａｔａｎｋｕａｓａ Ｓｅ
ｊ
ａｒａｈＬｉｓ ａｎｄａｎ Ｐｅｒｐ ｕｓ ｔａｋａａｎ

，
Ｕｎｉｖｅｒｓ ｉｔ ｉ ＳａｉｎｓＭ ａｌａｙ ｓ ｉａ

， 
１ ９８９ ．

Ｋ
？ 著 ｆＯ 卜 独立 ｉ： 革命 Ｊ 、 奥源造编訳 、 東京 ： 龍溪書舎 、 １９７３ 年 ｅ

１１





甸独立义勇军与 曰本 》
？中详细介绍了緬甸独立运动领导人昂山将军同 日本由战

争初期的合作到最后转为对抗的全过程。 而同为緬甸学者的的大学盛丁则在其著

作 《 １ ９４５ 年缅甸反法西斯斗争史 》
＠对于 日本在緬甸的短暂统治给当地造成的损

失进行了描述 ， 并着重阐释了在二战的最后一年緬甸的抵抗组织是如何投入到对

日本 占领军的斗争当中并最终在盟军配合下取得胜利的过程。 菲律宾学者阿龚斯

里奥 （ ＴｅｏｄｏｒｏＡ ＊Ａｇｊｃ ｉｌｌｏ ） 在 《 决定命运的 岁 月 ： 日 本在菲律 宾的 冒 险 ，

１ ９４ １
一

１ ９４５ 》
？对 日本在 占领菲律宾期间给当地的经济 、 社会 、 文化等方面带来

的 巨大冲击进行 了 分析和阐述 。 值得注 意的是菲律宾华裔学者安东尼 奥 ？谭

（ＡｎｔｏｎｉｏＳ ．Ｔａｎ） 在其著作 《 日本 占领时期的菲律宾华人 ， １ ９４２－

１ ９４５ 》
？中对于

日本 占领菲律宾时期当地华人的遭遇作了特别关注 。 而与欧美学者
一

样 ， 东南亚

学者也对 曰 占时期的沙捞越地区进行了研宄 ， 如著名华人学者林韶华 （ ＪｕＨｔｔａ Ｌ ｉｍ

Ｓｈａｕ Ｈｕａ ） 在 《井中的猫咪 ： 日本 占领时期的沙捞越 ， １ ９４ １
－

１ ９４５ 》
？中对于 日本

占领当局在沙捞越地区的残暴统治和当地民众特别是华人的抗争做了详尽论述 。

４ 、 国内 ： 有待深入

相较于国外在这一领域丰硕的研宄成果 ， 国 内学界虽然起步较晚 ， 但在 日本

侵略扩张史和东南亚民族独立运动史方面的研宄还是有了
一

定程度的探索 ， 但将

两者结合起来的研宄 ， 特别是研究 日本的入侵与东南亚的民族独立运动之间关联

的系统性研宄上尚缺乏相关著述 。

！而 目 前国 内与 日本南进问题相关的研究大致可以分为以下几个方面 。

其
一是从外交角度研宄 日 本近代以来的对外政策 ， 此种研宄多具整体性和系

著 寸 ｙ将軍 七 三十人？志士—— 独立義勇軍 匕 日本 Ｊ 、 田辺寿夫訳编 、 東京 ：

中央公論社 、 １ ９９０ 年 。

＠大学盛丁 ： 《 １ ９４５ 年缅甸反法西斯斗争史 》 ， 李秉年 、 赵德芳译 ， 北京 ： 北京大学东南亚研宄中心 ， ２００６

年 。

？
Ｔｅｏｄｏｒｏ Ａ ． ＡｇＤｃ ｉｌｌｏ

，Ｔｈｅ Ｆａ ｔｅｊｕｌＹｅａｒｓ ： Ｊａｐａｎ ＾ Ａｄｖｅｎｔｕｒｅ  ｉｎ  ｔｈｅ Ｐｈ ｉｌｉｐｐ ｉｎｅｓ
，１９４ １

—

＾５
， 
Ｍ ａｎｉｌａ ： Ｇａｒｃｉａ Ｐｕｂ ．

Ｃｏ ．

＃１ ９６５ ．

？
Ａｎｔｏｎｉｏ Ｓ ．Ｔａｎ

，Ｔｈｅ Ｃｈ ｉｎｅｓｅ  ｉｎ ｔｈｅ Ｐｉｉｌｉｐｐｉｎｅｓｄｕｒｉｎｇ 

ｔｈｅ ＪａｐａｎｅｓｅＯｃｃｕｐａｔｉｏｎ
，１ ９４２

－

１ ９４５
， 
Ｐｕｂ ｌｉｓｈｅｄ ｆｏ ｒ  ｔｈｅ

Ａｓ ｉａｎ Ｃｅｎｔｅｒ
， 
Ｕｎ ｉｖｅｒｓ ｉｔｙ 

ｏｆｔｈｅ Ｐｈｉｌ ｉｐｐ ｉｎｅｓ Ｐｒｅｓ ｓ
， １ ９８ １ ．

？
Ｊｕ ｌｉｔｔａＬｉｍ ＳｉａｕＨｕａ

， 
Ｐｕｓｓｅｓ  ｉｎ  ｔｈｅ ｗｅｌｌ ： Ｊａｐａｎｅｓｅ ＯｃｃｕｐａｔｉｏｎｏｆＳａｒａｗａｋ ， １ ９４ １

－

１ ９４５
， 
Ｋｕｃｈｉｎｇ ， Ｓａｒａｗａｋ

，

Ｍ ａｌａｙ ｓ ｉａ ： Ｒｅｓｅａｒｃｈ ａｎｄＲｅｓｏｕｒｃｅ Ｃｅｎｔ ｒｅ
， 
ＳＵＰＰ Ｈｅａｄｑｕａｒｔｅｒｓ ， 

２００５ ．

１２





统性 。 如米庆余的 《近代 日本的东亚战略和政策 》
？就是针对近代 日本 自 明治初

年以来形成的东亚战略和政策的系统性研宄 ， 其以 日 本的外交文献为主要研宄对

象 ， 并按照时间顺序具体论证这些战略与政策对近代 日本的国家命运走向产生的

深刻影响 。 而臧运祜的 《近代 日本亚太政策的演变 》
？则以近代 日本的亚太政策

（ 以对华政策为核心 ） 为研宄对象 ， 时间限定在十五年战争时期 （ １ ９３ １
－

１ ９４５ ） ，

其引用 了大量
一手史料 ， 对 日本由大陆政策向

“

大东亚共荣圈
”

演变的过程作了

清晰的梳理 。 林庆元等人撰写的 《
“

大东亚共荣圈
”

源流 》
？以近代 日本的对外侵

略扩张理论为研宄对象 ， 通过剖析这些理论的起源与演变过程来揭露近代 日本称

霸世界的野心 。 熊沛彪的 《近现代 日本霸权战略 》
？则将对近代 日本的对外战略

放置于东亚国际秩序演变的大框架 内进行研宄 ， 认为 日本的综合国力并不能支撑

起其庞大的霸权战略 ， 这也就注定了其失败的最终命运。

其二是以南进背景下的台湾为研宄出发点 。 此部分有代表性的研宄有王学新

的 《南进政策下的籍 民教育 （ １ ８９５ －

１ ９３ ７ ） 》
？

， 该文以台湾总督府开展的籍民教

育为切入点 ， 认为随着 日本政府大陆政策和台湾总督府南进政策的发展 ， 籍民教

育逐渐变质为拉拢和扶持亲 日 势力 ， 而随着排 日运动的发展 ， 其在表面上达成
“

中

曰亲善
”

的 目 的宣告破产 ， 但在培育亲 曰 势力方面则卓有成效 。 此外还有陈小冲

的 《 日 本南进政策中的台湾一以福建官脑局案为中心之个案分析 》
？

， 其通过

以福建官脑局案为 中心对 ２ ０ 世纪初期台湾在 日 本南进战略中 的地位作个案分

析 ， 认为台湾总督府在很大程度上策划和执行了 日本的南进扩张 ， 而台湾也在 日

本南进政策中 占有举足轻重的地位 。 而其他关于台湾总督府的研宄还有陈艳云的

两篇文章 《 日 据时期台湾总督府对东南亚 日 侨的调查一－以台湾总督官房调查课

为中心 》
《和 《 日据时期台湾总督府对南洋种植业的调查与 日本南进政策 》

？
， 这

两篇文章据 以台湾总督府对东南亚地区的调查活动为研究切入点 ， 认为无论是对

日 侨移民还是南洋种植业的调查活动 ， 其对 日 本南进政策的开展都具有举足轻重

？米庆余 ： 《近代 日本的东亚战略和政策 》 ， ．北京 ： 人民 出版社 ， ２００７ 年 。

？臧运祜 ： 《近代 日本亚太政策的演变 》 ， 北京 ： 北京大学出版社 ， ２００９ 年 。

？林庆元 ， 杨齐福 ： 《
“

大东亚共荣圈
”

源流 ＞ ， 北京 ？

． 社会科学文献出版社 ， ２００６ 年 。

？
熊沛彪 ： 《近现代 日本霸权战略 》 ， 北京 ： 社会科学文献出版社 ， ２００５ 年 。

？王学新 ： 《南进政策下的籍民教育 （ １ ８９５ －

１ ９３ ７ ） 》 ， 《 国史馆学术集刊 》 ， 第十四期 。

？
陈小冲 ： 《 日本南进政策中的 台湾——以福建官脑局案为中心之个案分析 》 ， 《台湾研宄集刊 》 ， １ ９８８ 年

第 ４ 期 。

？陈艳云 ： 《 日据时期台湾总督府对东南亚 日 侨的调査一以台湾总督官房调査课为中心 》 ， 《南洋问题研宄 》 ，

２００９ 年第 ４ 期 。

？
陈艳云 ： 《 日据时期台湾总督府对南洋种植业的调査与 日 本南进政策 《求索 》 ， ２０ １ ０ 年第 ８ 期 。

１３



＾

的作用 。

其三是 以南进政策下东南亚地区 的华裔族群为研宄对象 。 如李国梁的两篇文

章 《太平洋战争期间 日 本军政的华侨政策 》
￥和 《 日 本

“

军政
”

统治下的 东南亚

华侨 》
？

， 均 以 日 本军政统治东南亚时期当地华侨的遭遇着手 ， 认为其在 当局的

镇压和掠夺的高压政策下备受劫难 。 值得注意的是也有研宄将台湾总督府和南洋

华侨 问题结合起来进行论述 ， 如纪宗安和崔丕撰写的 《 日 本对南洋华侨的调查及

其影响 （ １ ９２５ －

１ ９４５ ） 》
？就做 出 了此类尝试 ， 其 以 日本近年来新出版的 ４８ 种调查

报告资料为中心 ， 集中探讨 了１ ９３ ７ －

１ ９４２ 年间 日 本政府和 国策会社对南洋华侨的

调查及其影响 ， 认为这种调查的性质仍是为 日本军国主义扩张所服务 ， 但不可否

认的是调查所取得的数据资料对于开展相关学术研宄仍具有重要价值 。

其四将探宄 日 本实施南进政策的原 因 、 过程和结果同 中 国抗战的进程相联系

起来 。 如余茂辉的 《略论中 国抗 日 战争对 日本
“

南进
”

政策的牵制 》
？

， 余子道

的 《 中 国抗战与 日 本的南进政策 》
？

， 黄光耀的 《 中 国抗战与 日 本南进政策的选

择 》
？和黄生秀的 《 中 国抗战与 日 本北进 、 南进 》

？等文章 ， 大体上都认为 日 本之

所以 由北进转向南进 ， 再到最终失败 ， 同 中 国人 民的坚持抗战有直接的因果联系 。

其五则是直接 以 日 本在 东南亚 的军政和经济统制为研究对象 。 如陈奉林的

《 日 本对东南亚政策的源流 》
＠和 《 日 本对东南亚政策源流的再讨论 》

＠两篇文章

均对 日 本在战前对 东南亚地位的认识及在对东南亚殖民 的政策安排上进行 了 阐

释 。 而孙福生也在 《太平洋战争初期 日 本对东南亚政策 》
？中对 日 本南进侵 占 东

南亚的 目 的和在战争初期的统治政策进行 了探讨 ， 认为 日本的入侵给当地带来 了

深重的灾难 。 而专 门研宄当时 日 本在东南亚的经济政策的研宄在 国 内 尚不多见 ，

比较有代表性的当属毕世鸿的 《太平洋战争期 间 日本对东南亚的经济统制 》
？

，

该书 以翔实的史料和数据作为支撑 ， 并用专业的方法对 日 本对东南亚经济统制 的

？李 国梁 ： 《太平洋战争期间 日本军政的华侨政策 》 ， 《东南亚 》 ， １ ９ ８ ７ 年第 ４ 期 。

？
李 国梁 ： 《 曰 本

“

军政
”

统治下 的东南亚华侨 ）〉 ， 《八桂侨刊 》 ， ２ ０ ０ ５ 年第 ３ 期 。

ａ纪宗安 ， 崔丕 ： 《 日 本对南洋华侨的调 查及其影响 （ １ ９２ ５
－

１ ９４ ５ ） 》 ， 《 中 国社会科学 》 ， ２ ００ ９ 年第 １ 期 。

？
余茂辉 ： 《略论中 国抗 曰 战争对 日 本

“

南进
”

政策 的牵制 》 ， 《咸宁师专学报 》 ， １ ９ ９ １ 年第 ８ 期 。

？余子道 ： 《 中 国抗战与 日 本的南进政策 》 ， 《江海学刊 》 ， １ ９９ ５ 年第 ２ 期 。

？
黄光耀 ： 《 中 国抗战与 日本南进政策的选择 》 ， 《南京师大学报 》 （ 社会科学版 ） ， ２ ００ １ 年第 ６ 期 。

？
黄生秀 ： 《 中 国抗战与 日本北进 、 南进 》 ， 《青海师专学报 》 （ 教育科学 ） ， ２ ００ ３ 年第 ３ 期 。

？
陈奉林 ： 《 曰 本对东南亚政策的源流 》 ， 《 日 本学论坛 》 ， １ ９ ９ ７ 年第 ２ 期 。

？
陈奉林 ： 《 日 本对东南亚政策的源流的再讨论 》 ， 《辽宁师专学报 》 （ 社会科学版 ） ， １ ９ ９ ５ 年第 ５ 期 。

＊孙福生 ： 《太平洋战争初期 日 本对东南亚政策 》 ， 《厦 门大学学报 》 （ 哲学社会科学版 ） ， １ ９ ８ ５ 年第 １ 期 。

＠毕世鸿 ： 《太平洋战争期 间 日 本对东南亚的经济统制 》 ， 社会科学文献 出版社 ， ２ ０ １ ２ 年 。

１４



 ５＾

演进进行了全景式论述 ， 认为其具有强制性 、 短期性和残酷性 ， 特别是进入战争

中后期时 日 本 占领当局更是竭泽而渔 ， 横征暴敛 ， 彻底撕下了
“

共存共荣
”

的伪

装 ， 给当地人民带来了深重灾难 。

而具体到与本文研宄主题相关的国 内学位论文 ， 关于这
一

时期东南亚民族主

义运动的研宄有出 自云南大学的两篇硕士学位论文 ： 杨梅的 《

“

我缅人协会
”

研

究 》
？与李文超的 《二战时期缅甸民族主义精英对 日本态度的转变研究 》

？
。 以及

吴永航的 《知识分子与缅甸独立运动之关系研宄 》 而关于 日本
“

南进
”

的研宄

则有周彦宇的 《 日本
“

南进政策
”

原因探析 》
？

、 汪济南的 《论 日本近代南部扩

张战略的形成与实施 （ １ ８６８— １ ９４ １ ） 》
？以及张艳军的 《论 日本的南中 国海政策 ：

１ ９０ １
－

１ ９４５ 》
？

。 博士论文方面 ， 厦 门大学王学新的 《 日本对华南进政策与台湾籍

民之研宄 （ １ ８９５ －

１ ９４５ ）
——兼论台湾黑帮籍民的形成与演变 》

？与卞凤奎的 《台

湾总督府的华南与南洋拓进政策 ——以籍民为中心探讨 》
？均以台湾为出发点来

探讨该地区在南进背景下的角色 ， 并着重于台湾
“

籍民
”

与南进政策间互动关系

的研宄 。 此外 ， 王云翠的 《 日本陆军派阀与战略抉择 》
？则以这

一

时期 日本陆ｆ

内部的不同派系与战略选择上的角力为研宄对象 ， 南进政策只是其中 的单个组成

部分 。 而对于东南亚民族主义方面的研究 ， 则有张坚的 《东南亚华侨民族主义发

展研究 （ １ ９ １ ２－

１ ９２８ ） 》
？与张旭东的 《缅甸近代民族主义运动研宄 》

？
。 总体上看 ，

这些论文在研宄南进政策时侧重于研宄该政策整体上的形成 、 实施情况 ， 在研宄

东南亚民族主义时则往往仅从东南亚某个单一地区 （ 多为緬甸或台湾 ） 与单一§

群 （华人华侨族群 ） 的研宄视角 出发 ， 而对于双方的具体互动与影响则缺乏空间

和时间上的整体把握 ， 而这正是本研究所侧重的方面 。

？杨梅 ： 《
“

我缅人协会
”

研宄 》 ， 硕士学位论文 ， 云南大学 ， ２０ １ ０ 年 。

？李文超 ： 《二战时期缅甸民族主义精英对 日本态度的转变研宄 》 ， 硕士学位论文 ， 云南大学 ， ２０ １ ５ 年 。

？吴永航 ： 《知识分子与缅甸独立运动之关系研宄 》 ， 硕士学位论文 ， 贵州师范大学 ， ２０ １ ５ 年 。

？周彦宇 ： 《 日本
“

南进政策
”

原因探析 》 ， 硕士学位论文 ， 东北师范大学 ， ２０ １ １ 年 。

？＇

汪济南 ： 《论 日本近代南部扩张战略的形成与实施 （ １ ８６８— １ ９４ １ ） 》 ， 硕士学位论文 ， 安徽大学 ， ２０ １ ５ 年 。

？张艳军 ： 《论 日本的南中 国海政策 ： １ ９０ １
－

１９４５ 》 ， 硕士学位论文 ， 河南师范大学 ， ２０ １ ２ 年 。

？王学新 ： 《 日本对华南进政策与 台湾籍民之研究 （ １ ８９５
－

１ ９４５ ）
——兼论台湾黑帮籍民的形成与演变 》 ， 博

士学位论文 ， 厦 门大学 ， ２００７ 年 。

％凤奎 ： 《 台湾总督府的华南与南洋拓进政策——以籍民为中心探讨 》 ， 博士学位论文 ， 厦 门大学 ， ２００ １

年 〇

？王云翠 ： 《 日 本陆军派阀与战略抉择 》 ， 博士学位论文 ， 东北师范大学 ， ２０ １ １ 年 。

？张坚 ： 《东南亚华侨民族主义发展研宄 （ １ ９ １ ２
－

１ ９２８ ） 》 ， 博士学位论文 ， 厦 门大学 ， ２００２ 年 。

？张旭东 ： 《缅甸近代民族主义运动研宄 》 ， 博士学位论文 ， 厲门大学 ， ２ ００２ 年 。

１５





５ 、 档案史料

关于这一时期的历史档案资料 以 日本所藏最为丰富 。 早在太平洋战争爆发

前 ， 日本军 、 政 、 商 、 学界等机构和团体的相关人士就纷纷著书立说 ， 为如何侵

占东南亚和实行统治出谋划策 。 这些资料数量众多 、 种类繁杂 、 涉及范围广 ， 基

本涵盖了 日本对东南亚实行统治和掠夺的各类方针政策 、 草案文书等重要资料。

另外 日本这
一

时期的外交档案多存放于 日本外务省外交史料馆 ， 数量庞大 、 种类

齐全 ， 真实记录了 明治 以来 日本外交活动的方方面面 ， 其中大正 、 昭和时期的相

关文件是研宄太平洋战争期间 日本在东南亚统治的重要原始史料 。 另外 ， 日本其

他重要的档案史料还包括 日 本外务 省编纂 的 《 日 本外交年表及主要文书 ：

１ ８４０－

１ ９４５ 》
？

， 防卫厅防卫研修所战史室主编的
“

战史丛书
”＠以及鹿儿岛和平

研宄所主编的 《 日本外交史 》
？等 。

除此之外 ， 随着近年来数字化技术的发展和电子文献的兴起 ， 日本
一些研宄

机构也将太平洋战争前后的相关史料制作成电子文档并保存于各重要数据库中 ，

并供公众阅览和研究使用 。 其中亚洲经济研宄所的
“

岸幸一文库
”？收集了大量

旧 日本海军相关史料 、 太平洋战争前的政治 、 外交 、 经济和思想等领域的相关史

料以及侵 占东南亚时期各地军政当局所发布的文告 、 政令和经济领域的调查报告

等 ， 为开展相关研宄提供了大量
一

手资料 。 另外 ， 日本国立公文书馆下属的
“

亚

洲历史资料中心
”？以及国立国会图书馆下属的 电子数据库？也在其网站公开了大

量近代以来 日本与亚洲各国之间 的电子版外交公文资料以及军政相关的档案 。

而美国方面的档案史料则主要来 自于美国国务院所编辑的 《美国对外关系文

件 ： 日本 （ １ ９３ １
—

１ ９４ １ ） 》 （ １ 、 ２ 卷 ）
？

， 其记录这十年间美 日两国间大量的往来

电文 、 声明 、 照会和备忘录等外交文件 ， 有助于了解 日美冲突 由起源到激化的来

？外務省 『 曰本外交年表竝主要文害 ： １ ８４０ －

１ ９４５ 』 、 東京 ： 原書房 、 １ ９６５ 年 。

？防衛省防衛研宄所戦史部编 【戦史叢書 Ｊ（全 １ ０２ 卷 ） 、 ．東京 ： 朝雲新聞社 、 丨 ９６６
－

１ ９８０ 年 。

？鹿島平和研宄所编 『 曰本外交史 ｊ（全 ３４ 卷 ） 、 東京 ： 鹿岛研究所出版会 、 １ ９７０
－

１ ９７４ 年 。

？
「岸幸一 ３Ｕ 夕 シ ３＞－南方関係軍政 ？ 海軍资料 奁 中心 （ｃ Ｊ

ｈｔｔｐ ：／／ｄ－

ａｒｄｉ ． ｉｄｅ ．ｇｏ ．

ｊｐ／ａｓ ｉａ
＿

ａｒｃｈｉｖｅ／ｃｏ ｌｋｃｔ ｉｏｎｓ／Ｋ ｉｓｈ ｉ／ｉｎｄｅｘｈｔｍｌ

？
７７歷史資料 七Ｖ 夕一 ｈｔｔｐ ：／／ｗｗｗ．

ｊ
ａｃａｒ．ｇｏ ．

ｊｐ ／

？
国立国会図書館尹 ＾ 夕 ；レ ：３ レ ク シ ３ ｙｈｔｔｐ ：／／ｄ ｌ ．ｎｄ ｌ ． ｇｏ ．

ｊｐ ／

＾Ｕｎｉｔｅｄ Ｓｔ ａｔｅｓ Ｄｅｐ ａｒｔｍｅｎｔ ｏｆ Ｓｔａｔｅ ． Ｐａｐｅｒｓ Ｒｅｌａ ｔｉｎｇ 
ｔｏ ｔｈｅ Ｆｏｒｅｉｇｎ 

Ｒｅｌａｔｉｏｎｓｏｆ ｔｈｅＵｎ ｉｔｅｄ Ｓｔａｔｅｓ
， Ｊａｐａｎ：

１９３ １
－

１ ９４ １
（ｉｎ ｔｗｏｖｏｌｕｍｅｓ） 

Ｗａｓｈ ｉｎｇｔ ｏｎ， Ｕ ．Ｓ ． Ｇｏｖｅｒｎｍｅｎｔ Ｐ ｒｉｎｔ ｉｎｇ 
Ｏｆｆｉｃｅ

， 
１ ９４３ ．

ｈｔｔｐ ／^ｄ ｉｇ ｉｃｏ ｌｌ ． ｌｉｂｒａｒｙ ．ｗ ｉｓｃ ，ｅｄｕ／ｃｇｉ

－ｂ ｉｎ／ＦＲＵＳ／ＦＲＵＳ－

ｉｄｘ？ｔｙ ｐ ｅ
＝ｈｅａｄｅｒ＆ ｉｄ

＝ＦＲＵＳ ．ＦＲＵＳ １ ９３ １ ４ １ ｖ０２

１６



＾

龙去脉 ， 并为研宄东南亚在 日美博弈中所处的位置提供更立体的研宄视角

综上所述 ， 有关这一时期 日本在东南亚的统治情况的研宄虽然汗牛充栋 ， 但

专 门研究 日本
“

南进
”

行动同东南亚民族独立运动之间联系的研宄则屈指可数。

而在现有的研宄当中 ， 各方的资料来源 、 研究视角和研究方法 ， 都不同程度上存

在着某种局限性 。 如 日本学者在研宄这段历史的过程中 ， 总会不 自觉地受到 自 身

主观情感的影响 ， 要么
一

味为侵略历史洗 白翻案 ， 要么全盘否定 日本对东南亚民

族独立进程所产生的客观影响 ， 这种局限也在一定程度上体现在东南亚学者的研

宄成果上 。 相比较而言 ， 欧美学者的研宄视角则更为理性和中立 ， 但在资料的更

新和使用上则不及 日本学界 。 而中 国学界在研宄这
一

问题时面临的最大阻碍则是

资料获取和理解应用上的困难 ， 但随着信息化技术的不断发展 ， 前者的难度将会

不断下降 ， 而后者相信也会在研宄者外语水平的不断提高和相关背景知识的不断

丰富下得以解决 。 因此从研宄现状来看 ， 本文选择这一课题作为研究主题具备
一

定的合理性 ， 并且在当今时代具有一定的现实意义 。

第三节 ： 关嫌Ｒ念界定

ｕ 地理与历史概念

东南亚是指亚洲的东南部地区 。 在中 国地理书上通称
“

南洋
”

， 意指它位于

中 国南方的大洋之中 。 在中国古籍中 ， 又称为
“

南海
”

。 自清代中叶以来 ， 则 皆

以
“

南洋
”

概称东南亚地区 。 西方人则将这一地区称为
“

远印度
’ ’

、

“

外印度
”

或
“

东印度群岛
”

。

？
东南亚作为一个地理名称始于第二次世界大战期间 。 １ ９４３

年英国蒙巴顿将军在此地建立东南亚盟军司令部后 ，

“

东南亚
”
一词逐步推广 。

战后 １ ９６２ 年在马来西亚首都吉隆坡举行的东南亚地理学家会议上 ， 学者们同意

采取
“

东南亚
”

（ Ｓ ｃｍｔｈｅａｓｔＡｓ ｉａ ） 作为本地区的地理名称 ， 这为世界各国普遍采

用 。
？

？梁英明 、 梁志朋等 ： 《东南亚近现代史 》 （上册 ） ， 北京 ： 昆仑出版社 ， ２００５ 年 ， 第 ４ 页 。

？同上 ， 第 ５ 页 。
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

今天 ， 东南亚包括越南 、 老挺、 柬埔寨 、 缅甸 、 泰国 、 马来西亚 、 新加坡 、

印度尼西亚 、 菲律宾 、 文莱 、 东帝汶等 １ １ 国 。 东南亚幅员辽阔 ， 起地域绝大部

分在北回归线以南 ， 横跨赤道两侧 ， 南北跨越 ３９ 个纬度 ， 长达 ４５００ 公里 ， 东西

跨越 ４９ 个经度 ， 宽达 ５ ６００ 公里 。 海域面积 ７０ 多万平方公里 ， 陆地面积 ４４９ 万

平方公里 ， 海陆范围共约 １ ２００ 万平方公里 。 其总面积约相当于整个欧洲及非洲

海岸以北的广大地区 。
①

就纯粹地理意义而言 ， 东南亚恰好分为两部分 ： 大陆部分 ， 包括与 中 国 的长

江以南相连的緬甸 、 印度支那 、 泰国和马来半岛 ； 海岛部分 ， 包括印度尼西亚 、

东马来西亚 、 文莱 、 菲律宾和台湾 。
＠东南亚属热带气候地区 ， 特点为高温多雨 ，

除半岛北部山 区外 ， 绝大部分终年无雪 ， 不分春夏秋冬四季 。 由于雨量充沛 ， 草

木茂盛 ， 气候宜人 ， 也适于各种作物的生长 。 季候的划分 ， 对东南亚的政治 、 军

事活动有
一定的影响 。 军事上的大规模战斗 ，

一般是在旱季发生 ， 雨季则是开展

丛林游击战的有利时机。
？

除了温度和雨量之外 ， 东南亚的另
一些 自然因素也同样重要 。 安东尼 ？瑞德

认为
“

水与森林是对东南亚环境影响最大的两个因素
”

。

？
东南亚虽然从陆路上

难以抵达 ， 但其水路却四通八达 。 因此 ， 东南亚
一方面能避免像中 国和印度那样

受到来 自 中亚的移民和入侵 ， 另
一

方面又对海上商人 、 冒险家和传教士保持着开

放。 而这
一地区相对于其他海域更加 良好的海况 ， 再加上温和的季风气候 ， 使其

进一步成为海上贸易的交通要道 。

“

另外 ， 东南亚水域旁边丰富的木材资源适于

造船……所以 ， 东南亚是
一个特别适宜海上活动的地区 ， 小船在那里是每个家庭

的必备品 。

” ？
东南亚特殊的 自然地理特征造就 了其丰富的人文特征 。 霍尔就指

出
“

今 日 的东南亚是人类学者的乐园
”

。

？
由于地理环境的破碎性和封闭性 ， 许

多古老的人种得以残存到今天 ， 再加上殖民时代以来大量移民的进入 ， 东南亚各

地的种族 、 宗教 、 语言和文化均呈现较大的差异性 。

以上这些 自然和人文上的特征 ， 或许可以部分解释为何东南亚历史上未 曾 出

？梁英明 、 梁志朋等 ： 《东南亚近现代史 》 （上册 ） ， 第 ５ 页 。

＾Ｎ ｉｃｈｏ ｌａｓ Ｔａｒｌｉｎ＆
ｅｄ ．

，
Ｔｈｅ Ｃａｍｂｒ ｉｄｇｅ Ｈｉｓ ｔｏｒｙ 

ｏｆＳｏｕ ｔｈｅａｓｔ Ａｓ ｉａ：Ｖｏｌｕｍｅ Ｉ
ｆ Ｆｒｏｍ Ｅａｒｌｙ 

Ｔｉｍｅｓ  ｔｏ ｃ． １８００
，

ＣａｍｂｒｉｄｇｅＵｎｉｖｅｒｓ ｉｔｙ 
Ｐ ｒｅｓｓ

，
１ ９９２

， ｐ ｐ ． ５６－５ ７ ．

？梁英明 、 梁志朋等 ： 《东南亚近现代史 》 （上册 ） ， 第 ７ 页 。

？安东尼 ？瑞德 ： 《东南亚的贸 易时代 ： １ ４５０
－

１ ６８０ 年 》 （第
一卷 季风吹拂下的土地 ） ， 吴小安等译 ， 北京 ：

商务印书馆 ， ２０ １ ０ 年 ， 第 ２２ 页 ^

？同上 《

？Ｄ ＊Ｇ ＊

Ｅ
＊Ｈａｌｌ

， 
Ａ Ｈ ｉｓ ｔｏｒｙ 

ｏｆＳｏｕｔｈ－Ｅａｓｔ Ａｓ ｉａ
， 
ＴｈｅＭ ａｃｍｉｌ ｌａｎＰ ｒｅｓ ｓ

， １ ９８ １
， ｐ ． ５ ．
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 ５＾

现过整个地区性的统一政权。 即使是携坚船利炮而来的殖民者们 ， 也更多是划分

好彼此的势力范围 ， 牟取商业利益。 纵观历史 ， 似乎只有 日本曾凭借武力基本上

将整个东南亚地区置于统治之下 （但这种统治也是粗暴和不统一的 ） ， 这种短暂

的成功同 日本在战前几十年就开始的
“

南进
”

准备活动有着不可分割的联系 。

２ 、 政治与军事概念

南进 ：

“

南进
”

起初是 日本迈入近世之后所逐渐形成的一种思潮 ， 其后又逐

渐演变为国家层面的对外扩张战略 ， 直至太平洋战争爆发后真正步入实施阶段 。

其核心思想在于宣称 日本应向南部地域进行扩张 。

亚细亚主义 ： 又称泛亚主义 （英语 ： Ｐａｎ－Ａｓ ｉａｎｉｓｍ ） 、 亚洲主义 ， 是宣称 曰

本及其他亚洲国家应团结起来反抗西方国家霸权主义的理想主张及运动 。 在 ２Ｑ
ｆ

世纪 ３０ 至 ４０ 年代被 日本政府当作政治宣传 ， 借此对付欧洲及美国帝国主义 ， 来

助长 自 己的大东亚共荣圈政策 。

民族主义 ： 是
一

种在多方面反应
一

个民族共同认同的社会建构 。 作为
一

种政

治意识形态 ， 其 旨在为本民族群体在一块具有历史意义的地区获取并保持一种 自

治或者完全独立的地位 。 民族主义认为一个 民族应能够管理 自 身而不受外部的干

预 ， 并与
“

民族 自决
”

相联系 。 民族主义更倡导发展
一

种基于共同文化 、 语言 、

＃

种族 、 宗教 、 政治 目 标或共同历史渊源的民族认同感 。

？

大东亚共荣圈 ： 为 日本帝国在第二次世界大战中为扩张版图所提出 的
“

将东

亚从西方的殖民统治中解放
”

， 建立类似邦联制的战略构想与政治主张 。

南方军 ： 为 日本帝国陆军的总军之
一

。于 １ ９４ １ 年 １ １ 月 依大陆令第 ５５５ 号＠编

制成总军 ， 寺内寿一伯 爵任总司令官 ， 塚田攻中将任总参谋长 。 緬甸 、 泰国 、 南

洋方面等地区为其作战地域 ， 并担负防卫 ？ 军政之任务 。

美属菲律宾 ： 为美国统治菲律宾时期 （ １ ８９８ 年 －

１ ９３ ５ 年 ） 的国号 ， 在此期间

菲律宾为美国非 自治领土 。 １ ９３ ５ 年菲律宾获得 自 治 ， 成立菲律宾 自 治领并且颁

＾
Ａｎｎａ Ｔｒｉａｎｄａｆｙ Ｕｉｄｏｕ

， 

＂

Ｎ ａｔ ｉｏｎａｌ  ｉｄｅｎｔ ｉｔｙ 
ａｎｄ  ｔｈｅ ｏｔｈｅｒ

＂

， 
Ｅｔｈｎｉｃａｎｄ Ｒａｃｉａｌ Ｓｆｕｄｉｅｓ＾ ｌ

（
４
） （

１ ９９８
） ？ｐ ｐ ． ５９ ３

－６ １ ２ ．

＾大陸命第 ５５５ 号命令 、 「 ＪＡＣＡＲ
（
７ ＇

：
＞ ７歴史資料 七 ＞ ；

５？

—

）
Ｒ ｅ ｆ．Ｃ１４０２０６３４４００ 、 第 １４ 軍関係命令綴 昭

和 １ ６ ．１ １
（防衛省防衛研究所 ｝

Ｊ 。

１９



 ５＾

布 自 治邦宪法 ， 实施十年的 自 治期后将完全独立 。

英属缅甸 ： 是大英帝 国在中南半岛上的
一个殖民地 ， 存在于 １ ８２４ 年至 １ ９４８

年 。 原先是英属印度的
一

部分 ， １ ９３７ 年成为独立的殖民地 。 二战期间被 日本 占

领 ， 后成立傀儡政权
“

缅甸国
”

， 直至战后才正式独立。

法属印度支那 ： 是法兰西殖民帝国在东南亚的领土 ， 由老挝 、 柬埔寨和三个

居民以越南人为主的地区 （东京 ， 安南与交趾支那 ） 以及位于中 国广东雷州半岛

的湛江租借地组成 。老挝与湛江分别在 １ ８９３年与 １ ９００年加入法属印度支那 。 １ ９０２

年 ， 当地首府 由交趾支那西贡迁至东京河内 ， 到 了１ ９３９ 年 ， 首府又由河内迁至

安南大叻 ， 二战结束之后 ， 首府再次由大叻迁回河内 。 法国本土在二战期间沦陷

之后 ， 之前由法兰西第三共和国管理的印度支那 ， 交给了维希法国在 日本的监督

之下管理。 不过 ， 在 １ ９４５ 年 ３ 月至 ８ 月 期间 ， 印度支那由 日本全权支配 。 自 １ ９４ １

年 ５ 月开始 ， 由胡志明领导的越南独立同盟就
一直在越南进行企图推翻法国殖民

政府的叛乱 ， 并在战后开始了第一次印度支那战争 。 １ ９４９ 年 ， 法国赋予了 以保

大帝为首的反共政权
“

越南国
”

独立地位 。 日 内 瓦会议结束之后 ， 越盟在北越建

立了越南民主共和国 ， 而南越的越南国则继续维持独立地位 。

英属马来亚 ： 是大英帝国殖民地之
一

， 包含了海峡殖民地 （ １ ８２６ 年成立 ） 、

马来联邦 （ １ ８９５ 年成立 ） 及五个马来属邦 （ １ ９０４ 年至 １ ９０ ９ 年间取得宗主权 ） ，

战后 ， 先后改组成马来亚联邦及马来亚联合邦 ， 直至 １ ９５７ 年独立。

荷属东印度 ： 是指 １ ８００ 年至 １ ９４９ 年荷兰人所统治的印度尼西亚 。 １ ５ ９６ 年 ，

荷兰人霍特曼率领的
一支荷兰船队到达爪哇岛的万丹 。 １ ６ ０３ 年 ， 荷兰在爪哇建

商站 ； １ ６０５ 年 ， 征服盛产香料的马鲁古群岛中的安汶岛 、 帝利岛 。 １ ６ １ ９ 年 ， 攻

占爪哇岛上的雅加达 ， 命名 巴达维亚 ， 作为荷兰东印度公司在东方的总部 。 在荷

兰人到来之前 ， 葡萄牙人已经在印尼地区建立了
一些商站 。 之后 ， 英国人也登陆

印尼 ， 建立殖民地 。 而荷兰变成 了这些欧洲国家里面 占领最多领土的国家 。 荷兰

最初通过荷兰东印度公司对这些地区实行殖民统治 。 １ ７９９ 年东印度公司解散后

殖民地被荷兰政府接管 ， 史称荷属东印度 。

由于本文主要的研宄对象集中于政治和军事范畴 ， 对经济 、 社会和文化层面

则着墨不多 ， 而这部分的专门研究已可见于国 内其他学者的相关学术成果上 ， 固

只在此列 出 以上的概念界定 。

２０



 ５＾

第四节 ： 研究方法

本文的研究对象主要聚焦于 日 本在二战期间的
“

南进
”

同东南亚民族主义

运动间的互动过程 ， 并以此为出发点来探宄两者产生的背景 、 原因 以及对当时和

战后东南亚民族主义运动进程的影响 。 为达此研宂 目 的 ， 本文拟采用历史学的实

证研宄方法 ， 在广泛收集史料的基础上 ， 从前辈们的研宄成果出发 ， 通过一定的

逻辑推理来客观地论证两者关系的演变 。

除此之外 ， 鉴于本文的研宄主题偏向于政治史和国际关系史的范畴 ， 所以笔

者引入
一些相关的理论作为研宄视角与分析框架 ， 具体为建构主义和区域主义的

理论 。 通过这些框架 ， 希望可以探宄出作为 日本区域主义主张体现的
“

亚细亚主

义
”

以及其变体
“

大东亚共荣圈
”

是如何解构东南亚原有的
“

殖民主义
”

观念 ，

并在其之上建构起了
“

民族主义
”

认同 ， 或者说激发了东南亚民族主义的发展 。

而关于这种解构与建构的成败得失则将在本文的最后
一

章进行专门阐述。

＆

根据以上的思路 ， 则本文的结构大致如下 ：

第
一

章分别回溯 １ ９ 世纪末期至太平洋战争爆发前 日本的
“

南进
”

同东南亚

民族主义运动的发展和演变 ， 并在最后
一

节着重论述民族主义者们对于 日本这
一

行为的所采取的反应的动机 、 过程和结果等 。

第二章则是构建分析框架 。 首先对东南亚原先的殖民秩序在 日本武力南逆过

程中的瓦解过程进行梳理 。 并结合对同
一

时期 日 本的区域主义主张
“

亚细亚主

义
”

同其最终变体
“

大东亚共荣 圈
”

的分析 ， 兼与同盟 国所提出 的
“

大西洋宪

章
”

加以对比 ， 来阐释殖民观念的解构带给民族主义运动的冲击和影响 。

第三章则 聚焦于太平洋战争期 间 日本统治下的东南亚 。 由于东南亚地区众

多 ， 各地区差异性又较大 ， 限于篇幅故只能选取数个有代表性的地区加 以论述 。

根据 日本在战前和战时形成的 占领计划 以及现实状况 ， 可大致将东南亚分成三类

地区 ：

一

、 并未推翻当地政府建立军政统治 ， 而只是驻扎军队 ， 占用军事设施 ，

代表地区为泰国和法属印度支那 ， 选取印支的原因在于战争末期 日本通过政变表

面上建立起了三个独立国家 ， 具有一定研究价值 ；
二 、 口头承诺给予完全独立地

位的地区 ， 如缅甸 、 菲律宾和荷属东印度部分地区 ， 选取缅甸的原因在于其处于

日本军和同盟国军战线的前沿 ， 且 自始至终都处于战争状态 ， 对于研宂战局如何
２ １





影响 日本 占领当局同当地民族主义运动关系的演变具有
一

定价值 ； 三 、 选取荷属

东印度作为最后的个案进行研宄是考虑到这
一地区的复杂性 ： 既有陆军又有海军

主管的地区 ； 既有如爪哇那样的计划完全兼并地区 ， 又有计划组成印度尼西亚联

邦使其完全独立的地区 。 正是基于这种复杂性 ， 荷属东印度才具备了最突 出 的研

宄价值 。

第四章是对
“

南进
”

及
“

大东亚共荣圈
”

的总结 ， 着重阐释其
“

理想
”

和

“

现实
”

之间的鸿沟 ， 并试图阐释这种落差与 日本最终的失败之间的关系 ， 并在

一

定程度上将视角延伸至战后获得独立的东南亚国家身上 ， 来审视
“

南进
”

的影

响与余波 ， 兼以厘清 日本侵略者 、 西方殖民者与东南亚民族主义者之间在这段时

期互动的本质 。

最后则是对全文的总结 ， 试图将
“

南进
”

对东南亚民族主义运动的本质影响

和直接与间接遗产做全面和系统的论述 ， 并最终对 日本在战时和战后东南亚实现

民族独立上扮演的角色进行尽量客观和准确的定位 。

２ ２
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第
一

章 ： 日本的
“

南进
”

与东南亚民族主义运动的历史渊源


第一章 ： 日本的
“

南进
”

与东南亚民族主义运动的历史渊源

虽然 日本开始频繁同东南亚民族主义者打交道是在二战特别是太平洋战争

爆发后 ， 但两者的历史渊源可上溯至明治时期 ， 而作为 日本行动指导思想的
“

南

进
”

主张甚至在江户幕府时代便己见诸于世 。 经过明治 、大正和昭和三代的酝酿 ，

“

南进
”

从原先的民间主张升格为国家战略 ， 从原先的经济
“

南进
”

演变成武力

“

南进
”

， 回顾这
一进程的脉络走向对于理解 曰本在太平洋战争期间在东南亚的

活动动机是有必要的 。 而在同
一

时期 ， 东南亚的民族主义运动也在逐渐发展 ， 并

与 日本的
“

南进
”

产生 了交集 ， 了解这
一

期间两者的互动对于理解民族主义者在

战时的行动和态度演变具有重要意义 。本章即试图梳理第二次世界大战爆发前 日

本同东南亚民族主义运动互动的脉络进程 。

第一节 ： 日本的
“

南进
”

轨迹

作为与传统世界 （ 欧亚大陆 ） 近在題尺 ， 同时又饱受地震 、 火山和海啸等 自

然灾害侵袭的 岛 国 日本来说 ， 向大陆扩张可 以说是天然的选项 。 然而在明治维新

前 ， 日本在德川 氏统治之下却保持了两百余年的
“

锁国
”

状态 ， 似乎又与这种严

苛的 自然条件产生了矛盾之处 。 事实上细究起来 ， 虽然后世将江户幕府时期定性

为
“

锁国
”

时代 ， 但当时的 日本并非处于对外完全封闭的状态 ， 幕府创始人德川

家康更是积极振兴对外贸 易 ， 热衷于恢复因万历朝鲜战争 （朝鲜称壬辰倭乱 、 曰

本称文禄庆长之役 ） 而
一

度中断的与明 国 、 朝鲜的邦交关系 。 所谓的
“

锁国令
”

，

其
“

着眼点其实在于垄断贸 易和情报
”

。

￥
与此同时 ， 幕府将军们也希望建立起

一

种有别于东亚当时 己存在的华夷秩序的属于 日本的独特的 国际秩序一一“大

？信夫清三郎编 ： 《 日本外交史 》 （ 上册 ） ， 天津社会科学院 日本 问题研宄所译 ， 北京 ： 商务印书馆 ， １ ９８０年 ，

第 １ ８ 页 。
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第一章 ： 日本的
“

南进
”

与东南亚 民族主义运动的历史渊源


君外交体制
”

。

幕府理论家林罗 山在 １ ６ １ ０ 年底替家康的亲信本多正纯所起草的致福建总督

的书信中声称 ， 由于受家康的
“

德化
”

所感召 ，

“

朝鲜入贡 ， 琉球称臣 ， 他如安

南 、 交趾 、 占城 ， 暹罗 ， 吕宋 ， 西洋 ， 柬埔寨等蛮夷之君主酋长 ， 莫不献表纳贡
”

。

？
作为

一封希望同 明国恢复贸易往来的书信来说 ， 以上的字句未免过于夸张 。 但

深知若要同明 国贸易就势必会被纳入朝贡体系的林罗 山 ， 似乎是有意写下这样与

致信意图所矛盾的字句 ， 以显示 日本企图创立同华夷秩序对等的 自成
一

体的外交

体制 。 但这样的逻辑不可避免地会在明王朝那里碰壁 。 未能加入华夷秩序的 日本

在之后的基督徒暴动和清朝入主中 国 的刺激下 ， 开始寻求建立属于 自 己的国际秩

序 。
？

１ ６３５ 年 ， 幕府规定征夷大将军在外交上的称号为
“

日本国大君
”

， 将
“

通

信
”

（互通信义 ） 限于朝鲜、 琉球 ， 贸易限于中国 、 荷兰 ， 在这种条件下形成的

大君体制可以视作华夷秩序的 日本翻版 ， 不过规模更小 ， 但仍可从中看出 日本对

屈服于现存秩序的抗拒和创立 自 身所主导的区域秩序的野心 。

其后的两百年 ， 日本大抵处于承平之世 ， 但到 了江户时代中晚期 ， 面对遂渐

严峻的国内外局势 ， 有一批学者在其著作中表达了 向外扩张的意图 以维护本国利

益的主张 。 如著名海防论者林子平在 １ ７８６ 年写就的 《三国通览图说 》 中就主张

为了保卫 日本 ， 必须确保４下夷 、 朝鲜和琉球 ，

？他还赤裸裸地宣称写此书的意图

就在于
“

日本勇士率兵入此三国时 ， 谙察情况而随机应变
”

。
￥经世家本多利明

在 １ ７９８ 年出版的 《经世秘策 》 中也提出 日本为求得在国际上有所发展有四大当

务之急 ， 其中第三条的
“

大量建造船只 ， 确立海外贸易制度
”

和第四条的
“

大力

开发 日本周 围的无人岛屿
”

可被视作 日本应积极对外拓展势力的主张 。

？
为使 曰

本成为
“

大国
”

， 本多利明还要求实行
“

开拓制度
”

（殖民制度 ） 。 他指 出 ，

“

欧

洲各强盛国家 ， 其本国虽小 ， 但多有属国 ， 亦堪称大国
”

。 强调
“

即使侵犯他国 ，

也应由此而增强本国 ， 是乃国务
”

，

？
这等于承认了对外扩张的必要性 。 最后 ，

他还将英国作为 日本的理想国家加以描述 ， 他认为英国与 日本同属小国和海国 ，

？信夫淸三郎编 ： 《 日本外交史 》 （上册 ） ， 天津社会科学院 日本问題研宄所译 ， ， 第 ２３ 页 。

？同上 ， 第 ２７ 页 。

？同上 ， 第 ４３ 页 。

？信夫淸三郎 ： 《 日本政治史 》 （第一卷 西欧的冲击与开国 ） ， 周启乾译 ， 上海 ： 译文 出版社 ， １ ９８２ 年 ， 第

７３ 页 ，

？信夫清三郎编 ： 《 日 本外交史 》 （上册 ） ， 天津社会科学院 日本问题研宄所译 ， 第 ４５ 页 。

？信夫清三郎 ： 《 日本政治史 》 （第一卷 西欧的冲击与开国 ） ， 周 启乾译 ， 第 ７６ 页 。

２４
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但其本国小而属 国多 ， 希望 日本能在将来成为像英吉利
一样的大富大强之国 ， 完

成
“

大 日本帝 国
”

的建设 。
＾继承了本多利明衣钵的佐藤信渊则在 《海防策 》 中

提出
一反闭关主义而采取积极的侵略东亚各国的主张 。

？而在 １ ８２３ 年所著的 《宇

内混同秘策》 中他进一步发展了这
一

观点 ， 勾勒 出极其详尽的对外扩张方案 ， 他

的 以满洲为踏板征服中 国 ， 向大陆和东南亚并进的扩张路线被认为是
“

南进
”

的

思想渊源之
一

， 并深刻地影响 了后来的军国主义者们 。 尽管这
一

时期 日本国 内涌

现出 了各种主张对外通商和扩张的言论 ， 但在将政权利益置于国家利益之上的幕

府眼中 ， 这些主张若是实行无疑会增强地方上强藩的实力 ， 从而有悖于幕府
“

强

干弱枝
”

的锁国意图 ， 因此对于这些言论多采取排挤和打压的态势 。

然而到了黑船叩关的幕末时期 ， 面对西方列强的步步进逼 ， 幕府开始不得不

应对起来 自 外部的威胁了 。 锁国体制 出现了松动 。 由于不满于幕府面对列强忍让

退缩的态度 ，

一些中下层武士发起了 以
“

攘夷
”

为代表的排外运动 ， 但很快被证

明是徒劳之举 。 面对此种情势 ，

一些政治人物开始纷纷提出 向海外扩张势力用 以

补偿列强对 日本造成的损失 。 其中 以长洲藩的吉 田松阴为代表 ， 他在 １ ８ ５４％所

著的 《幽囚录 》 中写道
“

现在要加紧进行军备 ，

一

旦军舰大炮稍微充实 ， 便可开

拓虾夷 ， 封立诸侯 ， 乘隙夺取堪察加 、 鄂霍次克海 ， 晓谕琉球……责难朝鲜 ， 使

之纳币进贡 ，

一

如古时强盛之时 。 北则割取满洲 ， 南则掠取台湾及 吕宋 ， 渐示进

取之势 ， 然后爱民养士慎守边围 ， 则可谓善保国矣
”

。

？
从中可以看出 ， 这位 曾

教育出众多维新志士的老师 己对今后 日本的对外扩张战略勾画 出 了蓝图 ， 也Ｉ及

到了 向东南亚方向扩张
一

事 。 虽然当时 日本正深陷于开国 、 攘夷 、 倒幕和 内战所

带来动荡和混乱之中 ， 松阴的主张并没有马上转化为行动 ， 但其影响 已经留存于

曾接受其教诲并在明治维新后担任政府重要职位的那批中下级武士的身上 ， 如提

出
“

主权线
”

和
“

利益线
”

论的 山县有朋 ，

“

维新三杰
”

之
一

木户孝允以及
“

明

治宪法之父
”

伊藤博文等 。

明治维新以降 ， 在大陆政策的阴影下 ， 南进论在大部分时间里仍只为民间学

者所鼓吹 ， 如横尾东作 、 田 口 卯吉 、 志贺重昂 、 菅沼贞风 、 竹越与三郎 、 福本 日

？信夫清三郎 ： 《 日本政治史 》 （第一卷 西欧的冲击与开国 ） ， 周启乾译 ， 第 ７７ 页 。

？井上清 ： 《 日 本军 国主义 》 （第
一

册 天皇制军队的形成 ） ， 姜晚成译 ， 北京 ： 商务印书馆 ， １９８５ 年 ， 第 ２２

页 。

？井上清 ： 《 日本军 国主义 》 （第二册 军国主义和帝国主义 ） ， 姜晚成译 ， 北京 ： 商务印书馆 ， １ ９８ ５ 年 ， 第 ７

页 。
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南等 。 他们受 自 由贸易主义和亚细亚主义思潮的影响 ， 主张向大洋洲和东南亚岛

屿进行贸易及移民 。 这些人当 中 以志贺重昂和竹越与三郎为代表 。 志贺在 １ ８８８

年出版的 《南洋时事 》 中 以 自身的理解检释了
“

南洋
”

这
一

概念 ， 并将其置于重

要位置。 他认为
“

所谓南洋 ， 是一个丝毫未引起人们注意的地方 ， 然而我辈却要

将
“

南洋
”

二字首次置于诸君面前 ， 希望能引起大家的注意
”

。 他提倡 日本人通

过和平的商业主义实现海外雄飞 ，

“

希冀能在海外各处见到大和民族温和的笑

颜 。 盼望能在海外塑造一个商业上的崭新 日本
”

。 最后 ， 他呼吁
“

在海外各地创

造商业上的崭新 日本 ， 是你们的使命 ， 也是现在的急务
”

。

？
然而作为当时年仅

二十四岁 的志贺的作品 ， 本书在总体构思和写作方式上还存在着商榷之处 ， 而且

不久之后他就将研宄方向转到 了 国粹主义上 ， 从而在
“

南洋
”

问题上就此偃旗息

鼓 。 但即使如此 ， 也不能否认 《南洋时事 》 在当时具有的开创性的历史意义 。 明

治时期的
“

南进
”

讨论随着 甲午战争和 日 俄战争的爆发很快降温 ， 直到明治末期

的 １ ９ １ ０ 年 ， 竹越与三郎出版了代表作 《南国记 》 ， 才将公众的视线从大陆又拉回

到了遥远的南方 ， 并使讨论的热潮持续到 了大正时代 。 在 《南国记 》 的开篇 ， 就

出现了
“

向南 ！ 向南 ！

”

的大声疾呼 ， 接下来他写下
“

国人 己忘记了南方
”

，

“

得

热带者得天下
”

，

“

南人 （ 日本人 ） 北进违背天理
”

，

“

（ 日本 ） 作为岛国 向大

陆发展于 己不利
”

，

“

我国的将来在南方
”？
等鼓吹南进的话语 。 竹越的这本书

一

方面以历史学家的角度 ， 将整个亚洲置于思考范围 ， 对包括 日本在内 的帝国主

义国家的殖民政策进行了客观地比较 。 另
一方面 ， 他又从 日本的国家利益出发 ，

提出 了南方经略论 。
？正是这两种态度的微妙交错才使得这本书充满了张力 ， 从

而在 日本国 内 引发了 巨大的反响 。

针对这
一

时期的南进论 ， 有学者总结出 了七大要素 ： 其一 、 提出对于前往海

外的 日本人而言 ， 最适合的地方便是南洋 ， 并对这一地域相对于其他地方的潜在

重要性做了 详细描述 ； 其二 、 针对
“

北进
”

论 ， 也就是同重视向俄国 、 朝鲜半岛

和中 国北部等地扩张和投资的论调进行非常激烈的对抗 ， 并认为对北面采取守势

是最好的政策 ； 其三 、 强调南洋的未开发性和政治上的落后性 ， 并且认为对其进

行开发是 曰 本独
一

无二的使命 ； 其四 、 不认为南洋是天生应该归属于西方的势力

？矢野暢 『 「南進 」 ？ 系譜 Ｊ 中央公論社 、 １ ９７５ 、 ５７－

５９ 頁 。

１８同上 、 ６２ 頁 。

？
同上 、 ６３ 頁 。
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范围 。

“

老天将本属于新 日本的上好版图暂且预置给了他人
”

（菅沼贞风 ） 这种

辞藻上的修辞便是绝佳的例证 。 并对西欧发达国家是否具备对南洋的妥当的开发

能力提出疑问 ，

？ 其五 、 用 比喻的手法将
“

陆地
”

思想和
“

海洋
”

思想加 以比较 。

比如 ， 竹越提出的
“

我国 的将来不在北方而在南方 ， 不在大陆而在海洋 。 日本人

民应该关注的是 ， 将太平洋变为我国 内湖这一大业
”

是典型的言论 。 于是与之相

伴的增强海军 、 强化造船能力 、 延伸航路 、 振兴贸 易 、 自 由移民的政策建议的增

多 ； 其六 、 感叹于 日本人对南洋对海洋方向的缺乏关注 ； 其七 ， 认为 日本干预和

参与南方的开发可以解决 日 本国 内社会和经济问题 。
？从中可 以看出 ， 早期南进

论者们的观点除了一些例外之外 ， 多数是保持着善意的思想 ， 比起用军事力量强

行侵略更倾向于和平的经济参与 ， 这种和平主义的论调与当时主流的主张国权的

亚洲主义思想格格不入。 另外这
一

时期 ， 进入南洋的多是
一些社会中底层人群 ，

如妓女 、 农民 、 苦力 、 小商贩等 ， 为了维持生计而远渡重洋来到东南亚 ， 这也反

映了 当时 日本在近代化过程中 出现的人口增长带来的人地不均的问题 。

而正如早期南进论者们所指出 的 ， 同时期 日本政府的精力主要集中在＃陆方

面 ， 更具体地说是集中在东北亚方向 。 １ ９ 世纪末到 ２０ 世纪初 ， 围绕朝鲜和满洲

的归属 ， 日本 、 清国和俄国三方之间进行 了诸多角力 ， 之后更是演变成了 甲午战

争和 日俄战争这两场决定 了 东北亚未来数十年地缘政治格局的摊牌 。 而这两场战

争的胜利使得 日本在大陆站稳了脚跟 ， 也使 日本政府的重心放在了大陆方面 。 但

这并不意味者 日本放弃 了 向南扩张的意图 。 实际上 ， １ ８７４ 年的出兵台湾 ， ｆ８７９

年 占领琉球群岛 ， １ ８９５ 年 《马关条约 》 中的割让台湾 、 澎湖列岛条款等都为 日

本接下来向南进
一

步拓展势力埋下 了伏笔 。 同
一

时期 ， 国 际地位上升的 日本也开

始效仿西方帝国主义列强的方式同东南亚打起交道 ， 如 １ ８９８ 年 日本 同东南亚唯

一

的独立国家泰国签署了 《 日本暹罗修好通商航海条约 》 ， 取得了最惠国待遇和

治外法权 。 再比如 １ ８９９ 年 ， 日本通过外交途径促使荷属东印度政府颁布法令将

曰本人从
“

东洋人
”

（高于土著人而低于欧洲人 ） 提升至与欧洲人相同的待遇水

平 。
？

１ ９ １ ０ 年 日本政府又迫使荷兰当局将 日本统治下的 台湾人也提升至欧洲人的

待遇。
？另外 ， 这一时期 ， 日据台湾总督府还从事了对南洋航路的开拓 以及调查

？矢野暢 南進 〗 ① 系譜 〗 、 ５ ３
－５４ 頁 。

？後藤乾
一

『近代 日本 ｈ 東南 —南進？ 「衝擊 Ｊｉ：ｆ遗産 」 】 、 岩波書店 、 ２０ＨＫ８ 頁 。

＠
同上 、 ８３ 頁 ，

２７
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活动 ， 而菲律宾独立战争爆发后 ， 日本军方曾 向独立军提供过援助 ， 以探索扶持

当地势力的可能性 ， 尽管最后这
一努力付诸东流 ， 但仍可视为 日本对向南方扩张

势力的最初尝试 ， 这一部分 内容将在本章第三节详细论述 。

第
一

次大战期间 ， 日本海军 占领了德属密克罗尼西亚群岛 （南洋群岛 ） ， 在

战后被委任统治的该地也成为 日本事实上的殖民地。 １ ９２２ 年南洋厅设立 ， 日本

由此获得了 由
“

内南洋 （里南洋 ）

”

向
“

外南洋 （表南洋 ）

”

进发的关键据点 ，

进而引发了南进的热潮 ， 而这一次是由政府来主导通向东南亚的人员和资金流动

了 。 与此同时 ， 日本的金融业也开始在南洋设置网点 ， 金融和物流网络的完善使

得东南亚逐渐成为 日本的原料产地和重要的市场 。 在战时趁欧美列强无暇东顾 ，

日本迅速扩大了在东南亚的参与度 ， 贸易和投资额迅速增加 ， 移民数量也在逐年

上升。 在政府的推动下 ， 沉寂了
一

段时间的南进论又重新回到 了公众的视野中 ，

并迅速将影响扩大到
一

般民众当中 。 不过此时南进论的主流仍是以贸易 、 投资和

移民为代表的和平的经济扩张理论 。 而且从表 １
－

１ 可以看出 ， 至三十年代末 ， 居

住在东南亚经济圈 中 的 日 本移民的数量仍相对稀少 ， 且广泛分布于各地区 ， 不像

华人数量庞大且集中分布于马来亚和新加坡地区 ， 这也从侧面反映出 日本此时的

扩张方向仍偏重于大陆方面 。

２８





第
一

章 ： 日本的
“

南进
”

与东南亚民族主义运动的历史渊源


表 １
－１ 南方圈居住移民职业分类人口表 （截止 １９３８年 １ ０ 月 １ 日 ）

｜

马来
｜

荷属东
｜

法属印
丨

菲律宾
｜

北婆罗
丨

暹罗
￣￣

ｐ
ｉｉＦ

￣̄

亚印度度支那洲沙捞

越

农林业 １ ６８

￣ ￣

１４２７６２７ ８２ １ １６８０７

水产业 １ ０ １ ９
＂

４０２— １ ４６７２７７ ３１６５

矿业６０６ １ ４８０

￣

Ｘ±２４５

￣ ＂

２Ｕ Ｉ １ ５２３２０７ １ ２ ２ １ ９９

１ ０６８

＇

＾ｌ９０ １ ００
＂

２６５０ １４ １ １ ９８６３４７

＂

５７

￣ ￣￣ ＂

９７ １ Ｉ １ ７７

公务 自 由２３２

￣￣ ￣

１ ８０８
＂

２６ １２５６０ ７６６

业

家务佣人 １ ６３

￣ ￣

７５２８ １ ４５Ｕ２２ｍ

其他 ５７７３２
￣

ｍ Ｉ—６ Ｔ７

无业 （主要２８３９Ｈ６９８８ １ ２９Ｔ８６２０２８８ １ ９ ８６２

为家属 ）

５９０Ｓ

￣ ￣

６４６９２３４２５ ８３ ７ １ ４９４５２ １４０４６４

̄

资料来源 ： 矢野暢 『 ｆ 南進 」 ？系＾ 
？

曰本》南‘史観 Ｊ 千倉４房 、 ２００９ 、 １ １ ３ 頁 。

但是随着世界性经济危机的爆发 ， 欧美国家在东南亚的贸易份额出现严重受

挫 ， 与之形成鲜明对比的是 ， 日本
“

凭借廉价劳动力 、 低汇率以及地理上的交通

优势快速地扩大 自 身在东南亚的贸 易
”

。
＠这引起了 列强们的反感 ， 再加上满洲

事变 （九
一

八事变 ） 的爆发 ， 同英美的关系逐渐恶化 ， 日 本在国际上进
一

步陷于

孤立 。 由于认为 日本对东南亚怀有某种政治上的野心 ， 当地的宗主国纷纷对 日 设

立贸 易壁垒 ， 日本因而开始担心南进的大门就此被关闭 。 再加上东南亚的资源对

于 日 本维持战争机器运转是不可或缺的 ， 南进由此开始成为国家政策的重要选项

之一 ， 并且往往伴随着以武力强制实施的情况 。 １ ９３６ 年 ， 继 １ ９３ ３ 年退出 国联后 ，

？
周俊 ： 《二战前 日本南进政策形成的历史脉络一￣海洋史视角下国际关系 《长沙理工大学学报 》 （社会科

学版 ） ， ２０ １ ６ 年第 ６ 期 。

２９
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第一章 ： 日 本的
“

南进
”

与东南亚民族主义运动的历史渊源


曰本又退出 了伦敦海军军缩会议 ， 为了应对即将展开的的海军军备竞赛 ， 面向海

洋防御和扩张的国家战略开始成型 。 １ ９３ ６ 年 ８ 月 ７ 日 ， 广 田弘毅内 阁召开五相

会议 ， 确立了在对外问题上的基本国策 。 在随后制定的 《 国策基准 》 中披露了这

一

会议的 内容 ， 即帝国的根本国策为
“

确保帝国在东亚大陆地位的同时 ， 以外交

和国防相结合的手段向南方海洋发展
”

，

？
以及提出 了

“

大东亚共荣圈
”

盟主的

构想 ， 由此南进方针作为重要 国策被确定下来 ， 而
一直秉持南进论的 日本海军也

获得了更强力的支持 。

而以武力手段进行南进则始于 １ ９４０ 年 。 彼时 日本正深陷于中 日全面战争的

泥沼中 ， 而德国在 １ ９４０ 年 ４ 月至 ６ 月 的闪 电战中迫使在东南亚 占据广大殖民地

的荷兰与法国投降 ， 而英国也被逼到了崩溃的边缘 。 考虑到或可利用此时局将东

南亚纳入 自身的势力范围 内 以摆脱当前的危机 ， 日本决定实施武力南进 。 但在陆

军省军务局长武藤章草案的基础上 ， 经由企画院总裁铃木贞
一调查策划所形成的

武力南进方案与准备周全的国策相比更像是临时起意所决定的政策 。 尽管如此 ，

在 ７ 月 ２７ 日 的大本营 、 政府联络会议上 ， 根据具体场合行使武力 以进军东南亚

的方针被最终确定 ， 这便是之后所公布的 《基本国策纲要 》 和 《适应世界形势处

理时局纲要 》 两个重要文件 。 日本武力南进的最初 目标是法属印度支那 。 彼时的

印度支那为中 国 国 民政府 （蒋介石政权 ） 接受美英援助的重要通道 ， 在经过与维

希政府的谈判后 ， １ ９４０ 年 ９ 月 ， 日军进驻法属印度支那北部 。

至 １ ９４ １ 年 ６ 月 ， 日本战时的同盟国纳粹德国撕毁 《苏德互不侵犯条约 》 开

始入侵苏联 ， 这令当时的第二次近卫 内 阁始料未及 。 在关于是否废弃于 ４ 月签订

的 《苏 日 中立条约 》 以追随德国参战的 问题上 ， 松冈洋右外相与近卫文麿首相之

间产生了对立 。 近卫为摆脱松冈
“

北进论
”

的影响决定率内 阁集体辞职 ， 随后改

组为第三次近卫内阁 ， 并通过了 《适应世界形势帝国 国策纲要 》 ， 进一步确定了

南进的立场 。 ７ 月 ， 日 军进驻法属印度支那南部 ， 美国遂决定对 日实施全面石油

及钢铁等战略物资禁运 ， 其反应大大出乎 日本政府的意料之外 。 以此为契机 ， 日

美关系迅速恶化 ， 成为太平洋战争爆发的重要诱因 。

如果从历史结果倒推原因的话 ， 日本南进的原因可归结为主观上 日本的野心

使然以及东南亚出现的权力真空 ， 如同历史上任何强权进行扩张的原因一样 。 但

？国策 ７基準 ， ＪＡＣＡＲ
（
７ ｉ？ ７歴史资料 七＞ 夕

一

）
Ｒｅｆ．Ｂ０２０３ ０ １ ５ ７９００ 、 帝国 ７対支外交政策関係一件 第六

卷 （
Ａ－

１
－

１
－０－

１ ０
＿

００６Ｘ外務省外交史料館）
？

３０
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

细宄起来 ， 南进之所以从之前民间的
一

种较为和平的思想主张最后上升到 日本的

国家战略 ， 中间经历了漫长的演变 ， 并受到来 自 国 内外局势的双重影响 。 有学者

认为
“

南进思想折射出 的是一种华夷秩序的重构 。 换而言之 ， 南进思想中实际上

包含着 日 本将 自身定义为
‘

华
’

， 将南洋地区视为文明落后的
‘

夷
’

的思想观

念 。 因此 ， 可 以说南进思想的演变 ， 也是 日本试图建构
一

种 以 日本为中心的华夷

秩序 ， 替代 曾经以中 国为中心的华夷秩序的表现 。

”？
而关于对南进思想产生过

巨大影响的亚洲主义 ， 以及其重构的
“

华夷秩序
”

的最终形态
“

大东亚共荣圈
”

对东南亚殖民秩序的解构则将会在第二章详细阐述 。

第二节 ： 东南亚民族主义运动的兴起

从西方殖民者进入东南亚的第
一

天起 ， 当地人就开始 了不间断的反￥斗

争 ， 但若真要从 １ ６ 世纪开始说起 ， 则 以本章的篇幅恐难胜任 。 事实上 ， 若要将

东南亚的民族主义运动作为
一

个整体来研宄 ， 并与 日本的南进产生交集的话 ， 那

么作为本文研宄对象的 民族主义在东南亚兴起的主要时间应不会晚于欧洲殖民

体系在东南亚完全形成的时间 ， 也就是法属印度支那正式建立的 １ ８９３ 年 （ １ ９００

年并入的广州湾不属于本文研宄范围 ） ， 而这一时间点也恰好对应了 日本
＿朝

鲜

的扩张以及菲律宾人对西班牙的反叛 ， 构成了
一

个绝佳的研宄起点 。 但这并不意

味着对之前的历史没有延伸的必要 ， 只是因为近代民族主义的产生往往伴随着对

近代国家这
一

共同体的认同 ， 如同明治维新后近代 日本国家的诞生催生 了 日本民

族的认同
一

样 。

只是在东南亚 ， 情况或许不同于 日本这样的拥有单一民族和长期稳定的政权

结构的国家 。 长期 以来 ， 这片地区孕育和融合了无数的语言 、 宗教和人种 （如今

日 的印尼拥有 １ ００ 多个民族 ， 菲律宾有 ９０ 多个民族 ， 越南有 ５ ０ 多个民族 ， 緬甸

也有 ３０ 多个民族？
） 。 在这里 ， 有时反殖民主义并不等同于民族主义 ， 如伊斯兰

原教 旨主义和共产主义这类跨区域的意识形态会本能地敌视民族主义 ； 而另
一些

反殖民群体则代表了某些非民族团体利益 ， 如地方贵族 、 商人或信仰特定宗教的

？周俊 ： 《二战前 日本南进政策形成的历史脉铭——海洋史视角 下 国 际关系ｈ
？梁英明 、 梁志朋等 ： 《东南亚近现代史 》 （上册 ） ， 第 ９ 页 。

３ １
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群体 。
《同时存在的开放性和封闭性导致了

一

个统
一且稳定的政权无法在这里存

在 ， 同时相对落后的生产力至少部分地导致了 当地人面对外力侵入时的无力 ， 这

也阻碍了他们形成
一

种广泛上的民族认同 。 但反过来 ， 欧洲人的入侵也确实将众

多操着不同语言 、 信奉着不同宗教和不同人种的人群置于同
一个殖民政府的统治

之下 。 与此同时 ， 这个政府所创立的近代教育体系也塑造了殖民地的年青
一

代的

知识分子群体的身份认同 ， 而在任何国家和地区这些人都是民族主义中的核心力

量 。 更重要的是 ， 他们通常所接受的双语教育使他们有史 以来第
一

次拥有了共同

的语言 ， 并且能接触和 了解早期欧洲民族主义的历史 、 思想和行动模式 。 就如同

欧洲人是从美洲革命上学会了反抗王权一样 ， 东南亚人也开始了模仿并付诸于针

对宗主国的实践 。 另
一方面 ， 殖民地 自上而下歧视性的行政和教育体系也限制 了

当地人的社会和政治流动 ， 形成 了类似于安德森提出的
“

受到束缚的朝圣之旅
”

（ ｃｒａｎｐｅｄ ｐ ｉｌｇｒ ｉｒｍｇｅ ）？的共同体验 ， 殖民地的边界就是他们的活动边界 ， 这促

使他们将殖民地想象成
“

祖国
”

， 将殖民地民众想象成了
“

民族
”

。 语言的共通

与技术的进步为东南亚民族主义的诞生创造了条件 ， 其又通过民粹式的主张获得

了下层民众的狂热支持 ， 而外部环境的变化则为这种蕴含着巨大能量一驱使无

数人去屠杀或者赴死一的想象打开了喷涌的闸 门 。

第
一

处喷发的闸 门坐落在菲律宾 。 当二十世纪即将到来时 ， 西班牙在加勒比

海和菲律宾的地位即将受到新兴的美利坚帝国的挑战 ， 不过在此之前 ， 她还必须

应对来 自殖民地的叛乱 。 得益于印刷和传播技术的发展 ，

“

卡蒂普南
”

（ 民族儿

女最尊贵协会 ， 其首字母缩写为 Ｋ ．Ｋ ．Ｋ ． ） 这一 由安德烈斯 ？波尼法西奥 （ ＡｎｃＷｓ

Ｂｏｎｉｆｅｃｂ ） 于 １ ８９２ 年在马尼拉秘密成立的革命团体得以飞速发展 。 拜殖民地的

教育体系所赐 ， 波尼法西奥和团体的另
一

位得力干将埃米利奥 ？哈辛托均获取了

足够的知识来推进他们的革命事业 。 相 比于波尼法西奥 ， 哈辛托收到了更为 良好

的教育一他在圣胡安 ？德 ？累特朗学院获得文学学士学位 ， 后又在圣托斯大学学

习法律 。 但这些知识分子的教育经历并未造就他对宗主国的忠诚 ， 反而使他立志

于恢复被奴役的菲律宾的 自 由 ， 并利用所学在卡蒂普南撰写文件 ， 编辑报纸 ， 制

造火药和武器 ， 甚至在革命期间指挥军队作战 。 而团体的其他成员也多在西班牙

＾Ｎ ｉｃｈｏ ｌａｓ Ｔａｒ ｌｉｎｇ ， ｅｄ ．

，Ｔｈｅ Ｃａｍｂｒ ｉｄｇｅ Ｈｉｓｔｏｒｙ 

ｏｆＳｏｕｔｈｅａｓ ｔ Ａｓ ｉａ ：Ｖｏ ｌｕｍｅ２
， Ｔｈｅ Ｎｉｎｅｔｅｅｎｔｈａｎｄ Ｔｗｅｎｔｉｅｔｈ

Ｃｅｎ ｔｕｒ ｉｅｓ
，
ＣａｍｂｒｉｄｇｅＵｎ ｉｖｅｒｓ ｉｔｙ 

Ｐｒｅｓ ｓ
 ，

１ ９９２
， ｐ ．２ ５４ ．

？关于这
一概念可参阅 Ｂｅｎｅｄ ｉｃｔ Ａｎｄｅｒｓｏｎ

ｊ 
／ｍａｇ／ｗｅｉ／ Ｃｏｍｗ ｕｎ ／Ｚ／ｅｓ ： 及＾／

ｆｅｃｔｆｏｎｓｏｎ 执ｅ ０／７妙ｉ ａｗ／ ｉＳｐｒｅａｄ 〇／

Ｎａ ｔｉｏｎａｌｉｓｍ
，Ｌｏｎｄｏｎ 

？
Ｎｅｗ Ｙｏｒｋ ： Ｖｅｒｓｏ

， 
２００６

， ｐｐ ． ５ ３
－

５８ ．

３２





第
一

章 ： 日本的
“
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”
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

殖民机构中或外 国商行中担任文书和办事员 的职务 ， 可以说对于殖民统治有着耳

濡 目染的认识 ， 思想和行为也偏向激进 。

在何塞 ？黎刹博士被西班牙当局流放后 ， 其主导的渐进式的改 良运动

一

一

“

宣传运动
”

便偃旗息鼓 ， 让位于卡普蒂南的暴力式革命 ， 民族主义的烽火

在 １ ８９６ 年 ８ 月 ２３ 日燃烧了起来 ， 并很快蔓延至吕宋岛全境 。 面对声势浩大的革

命运动 ， 殖民当局很快犯下了
一

个严重的错误 。 他们将原本被批准前往古巴一一

那里同样在进行革命和镇压一一从事军医工作的黎刹从苏伊士运河上直接押解

回菲律宾 。 在一场犹如走过场般的
“

审判
”

之后 ， １ ８９６ 年圣诞节后的第二天 ，

他被军事法庭以煽动叛乱为名判处死刑 ， 并于四天后在马尼拉的海滩上被处决 。

这一行动很快被证明是愚蠢和毫无意义的 ， 唯一的结果是激起了菲律宾人更大的

愤怒 。

但正如很多中途夭折的革命
一

样 ， 菲律宾革命阵营 内部也很快因权力斗争出

现了分裂 。 在经历了一番血雨腥风之后 ， 埃米利奥 ？ 阿吉纳尔多成为了最后的嬴

家 ， 并将对手波尼法西奥送进了坟墓 。 出身于 甲米地省
一

个名 门望族的ｔ由于先

前获得的一系列军事胜利而贏得了 巨大的威望 ， 这也成为了他攫取革命领导权力

的资本 。 但是权力斗争不可避免地削弱 了革命阵营本就逊于宗主国的力量 ， 西班

牙的军队趁此 良机大举进逼 ， 至 １ ８９７ 年 ６ 月 ， 甲米地省 已重新被殖民政府控制 。

尽管革命者们退到 了八打雁和布拉康继续坚持抗争 ， 但双方出于现实的考量而实

现妥协显然己为期不远 。 虽然革命者最初提出 的交涉条件中包含了
“

菲 在西

班牙议会中的代表权
”

，

“

菲律宾人和西班牙人在法律面前平等
”

和
“

允许菲律

宾人担任政府机关高级职务
”？这类体现民族主义者们渴望打破同宗主国之间藩

篱的主张 ， 但在最终签订的和平协议 《边那巴多条约 》 （ 《破石洞条约 》 ） 中 ， 这

些条款全无踪影 。 阿吉纳尔多根据协议 内容 自动流放至香港 ， 但他并未打算就此

放弃 。 在即将到来的美西战争中 ， 他即将借助美国的力量来实现菲律宾独立的愿

望 ， 而当美国人染指菲律宾的扩张主义野心暴露之时 ， 作为现实主义者的他同样

会选择妥协 ， 正如 四十年后他会选择同踏上菲律宾土地的 日本人合作 ， 并在战后

继续同美国人合作
一

样 。

不过客观来看 ， 阿吉纳尔多代表了早期亚洲殖民地民族主义者中的
一

类人 ，

？金应熙主编 ： 《菲律宾史 》 ， 河南 ： 河南大学 出版社 ， １ ９９０ 年 ， 第 ３ ８ １ 页 。
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他们尽管渴望独立 ， 但更恐惧于底层民众对社会秩序的破坏性 。 当敌对势力的武

力 占据上风时 ， 他们会做出基于现实主义考虑的退让 ，而不是煽动民众进行代价

高昂与徒劳的战斗 。 菲律宾革命最终以菲律宾共和国在美菲战争中的失败作为收

场 ， 菲律宾成为了美国的殖民地 。而关于这场革命的性质和特点仍存在很多争议 ，

而这些争议也同样存在于其他地方的革命活动中 。 宄竟革命是民族主义精英动员

和煽动的结果 ， 还是底层民众 自发的群众性运动的产物 ？ 如果是后者 ， 那么 民族

主义 、 民间信仰和宗教是否起到了鼓舞作用 ？ 现实情况是复杂的 ， 可以说没有
一

种
一

概而论的解释 。

一些学者认为那些壮大了卡蒂普南阶层构成的人们的关于世

界和他们身在其中的地位的思想是有别于菲律宾社会中 的
“

优等阶层
”

的思想

的 ， 而这些思想在革命领导权落入像阿吉纳尔多这样的精英手中的过程中被保存

了下来 ， 并成为了
一

股促进 日后菲律宾在美国统治下实现重生和复兴的持续涌动

的思想源泉 。
？

无论如何 ， 菲律宾的革命与之后同美国的战争开启 了所谓
‘ ‘

亚洲觉醒
”

的先

声 ， 促进了 同时期亚洲的其他地区民族意识的觉醒 。 黎刹与卡蒂普南的思想和主

张鼓舞着亚洲的民族主义者们为争取本民族和本国的独立和解放而不懈斗争 。 菲

律宾扮演这样一种先行者的角色并非偶然 。

“

传统与现代
”

的文化冲突一直困扰

着亚洲的改革和革命 ， 从明治维新到戊戌变法莫不如此 。 这种冲突越是激烈 ， 亚

洲实现社会变革并贏得对西方的斗争的可能性就越是渺茫 。 由于没有像中 国那样

长期的君主专制或东印度和马来亚众多的封建土邦这样的阻碍 ，

“

菲律宾……先

于亚洲其他国家而觉醒也就势在必然 了
”

。

？

或许对于当时的菲律宾来说 ， 业己没落和专制的西班牙统治者被相对先进和

民主的美国所取代不失为
一

种更为务实的选择 。 虽然在美国人主导的
“

舒尔曼委

员会
”

和
“

塔夫脱委员会
”

等
“

菲律宾委员会
”

的控制下 ， 由菲律宾人 自 己选举

产生的
“

菲律宾会议
”

的权力相当有限 ， 而且其决议的最终裁定权掌握在万里之

外的美国国会手中 ， 与之相似的是菲律宾的最高法院也收美国最高法院的管控 。

与此同时在各级地方政府中 ， 尽管菲律宾人 占有较大比重 （如 １ ９ １ ０ 年的省级官

＾
Ｎ ｉｃｈｏ ｌａｓ Ｔａｒｌｉｎｇ

ｅｄ ．
，Ｔｈｅ Ｃａｍｂｒｉｄｇｅ Ｈｉｓｔｏｒｙ 

ｏｆＳｏｕｔｈｅａｓｔ Ａｓ ｉａ ：Ｖｏｌｕｍｅ２
ｔ ＴｈｅＮｉｎｅｔｅｅｎｔｈａｎｄ Ｔｗｅｎ ｔｉｅｔｈ

Ｃｅｎｔｕｒｉｅｓ
，ｐ ． ２６ １ ．

？陈衍德 ： 《亚洲觉醒的先声一菲律宾 １ ８９６ 年革命及其对亚洲民族解放运动的影响 》 ， 《对抗 、 适应与融合
—东南亚的民族主义与族际关系 》 ， 岳麓书社 ， ２００３ 年 ， 第 ４９ 页 。
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员 的 ９０％以上 ， 镇级官员 的 ９９％为菲律宾人？
） ， 但其多为各项事务的执行者 ，

并不拥有决策权 。
＠总体上看 ， 美国殖民初期的菲律宾的立法 、 行政和司法权均

为美国人所把持 ， 当地人在权力分配中基本上处于装饰性地位 。 尽管如此 ， 除了

一些地方上的游击活动外 ， 菲律宾的 民族主义者并没有制造很大的麻烦 。 自 诩为

代表 了 民族利益的精英们在权衡了各项利弊 ， 并同美国人达成了各项交易后 ， 放

弃了暴力手段 ， 转而采取压力集团的策略来达到 自 身的 目 的 。 这样一来 ， 随着美

国通过军事手段确立了对南部穆斯林社区的统治之后 ， 菲律宾的民族主义运动逐

渐平息下来 。在二战前的这段 日子里 ， 除了１ ９３ ５ 年间接加速了菲律宾 自治的
“

萨

克达尔党
”

（他加禄语 Ｓａｋｄａ ｌ ， 表示
“

抗议
”

的意思 ） 起义和共产主义者组织的

集会 、 游行和罢工之外 ， 以国民党为代表的菲律宾的上层民族主义精英主要通过

和平的 、 议会斗争的形式来争取利益 。

以菲律宾革命为契机 ， 近代民族主义运动在东南亚的其他地区也开始萌发 ，

并呈现出错综复杂的发展态势 。

在法属印度支那 ， 越南的反抗程度最为激烈 。 作为
一

个长期以来抵抗％ 自 北

方中国政权控制的国家来说 ， 要区分传统上的爱国主义 （毋宁说是受儒家影响下

的忠君爱国思想 ） 与近代民族主义还是比较困难的 。 特别是法国在十九世纪中期

控制交趾支那后 ， 由于顺化朝廷承认了入侵者的特权 ， 这就使当时的越南人产生

了某种道德困境一即反抗殖民者等于反抗朝廷的意志 。
？即使在后来朝廷被强

硬派掌控并号召发起勤王运动时 ， 法国人也通过采取另立顺从的新帝并抓義和流

放前任君主的手段使朝廷彻底丧失 了作为民族主义旗帜的作用 。 越南的命运最终

由法国和 中 国的战争和谈判所决定 ， 清政府在朝鲜爆发 甲 申政变以及台湾战况危

急之际＠只得承认 《第二次顺化条约 》 ， 即承认法国对越南的宗主国地位 ， 为东亚

“

华夷秩序
”

的崩溃又增添了一处注脚 。 此后法国在越南的统治渐趋稳固 ， 虽然

在政治和文化政策上较为反复无常 ， 但其经济政策则总体稳定和连续 ， 即将越南

建设成为从属于宗主国的经济体 ， 这也是许多殖民帝国对待殖民地的
一

贯态度 。

①金应熙主编 ： 《菲律宾史 》 ’ 第 ４４８ 页 。

？陈衍 《“国 的新殖民主义与菲律宾的民族主义 》 ， 《对抗 、 适应与融合一东南亚的 民族主义与族际关

系 》 ， 岳麓书社 ， ２００３ 年 ， 第 ６７ 页 。

？
Ｎ ｉｃｈｏ Ｉａｓ Ｔａｒ ｌ ｉｎ＾

ｅｄ ．

， 
Ｔｈｅ Ｃａｍｂｒ ｉｄｇｅ Ｈｉｓ ｔｏｒｙ 

ＯｆＳｏｕ ｔｈｅａｓ ｔ Ａｓ ｉａ
，Ｖｏｌｕｍｅ ２

，Ｔｈｅ ＮｉｎｅｔｅｅｎｔｈＡｎｄ Ｔｗｅｎｔｉｅｔｈ

Ｃｅｎｔｕｒ ｉｅｓ
，ｐ ．２７６ ．

＠如光绪十
一

年二月二十五 日军机处寄两广总督张之洞 电 旨 ：

“
… …纵再有进步 ， 越地终非我有 ； 而全台隶

我版图 ， 援断饷绝 ，

一

失难复 ， 彼时和战两难 ， 更将何 以为计 ？
”

， 见中 国史学会主编 ： 《中 国近代史资料
丛刊 ： 中法战争 （六 ） 》 ， 上海人民 出版社 ， １ ９５ ５ 年 ， 第 ３８５ 页 。
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进入二十世纪后 ， 越南的民族主义运动随着之前提到的殖民地教育体系的完

善而开始发端 ， 并受到中国的维新改 良思潮及 日俄战争的影响 。 这期间两个代表

性人物分别为希望维持君主制并以皇室作为民族主义大旗的潘佩珠 ， 和更受 自 由

主义和人文主义影响 ， 主张彻底摒弃卖国朝廷在越南实行共和制的潘周桢 。 而

１ ９ １ １ 年辛亥革命的成功和中华民国的建立似乎令后者的思想更具吸引力 。 观念

上的分歧最终使二人分道扬镳 。 但到 了二十年代 ， 随着儒家知识分子的年龄同其

拥戴的朝廷的威望
一样 日渐衰弱 ， 越南的民族主义被激进派 占据了上风。 此时另

一个 日 后声名显赫的人物开始登上历史舞台 ， 自号
“

阮爱国
”

的他成为了越南早

期共产主义运动的
一份子 ， 并将在 １ ９４５ 年后 以其众多化名 中最著名的一个——

胡志明而广为人知并被包装成
一个道德楷模和革命神话 ， 尽管有学者批评他在这

一时期有可能为 了赏金而做出过出卖 自 己的恩师潘佩珠这一令人不齿的行为 。
？

这一时期另
一

个昙花
一

现的激进团体是越南国 民党 （ＶＮＱＤＤ ） ， 作为中 国 国 民

党的模仿者 ， 前者在创立初期的种种冒险行为招致了法国殖民当局迅速且毫不留

情的镇压 ， 并从此陷入
一

蹶不振的状态 ， 直到二战结束后才开始重新活跃起来 ，

但旋即又遭到越盟的清洗。 国 民党的失败反过来为胡志明的印度支那共产党腾出

了空间 ， 该党在随后到来的经济危机的推波助澜下迅速壮大 ， 并开始同 民族主义

者争夺反殖民主义的话语权和主导权 。 而在印度支那的其他地方 ， 比起越南的动

荡 ， 老挝和柬埔寨的相对平静令人疑惑 ，

一

种说法是这两地相对于越南在资源上

的相对匮乏使得当地殖民政府无力也无意实行严苛的统治 ， 这种表面上的
“

宽

松
”

或许是造成当地在战前民族主义式微的主要原因 。
？

而在英属殖民地 ， 情况要复杂得多 。 在英属缅甸和英属马来亚及北婆罗洲这

几处拥有众多族群 、 宗教和文化的地区 ， 单
一地以领土范围界定民族主义的构成

似乎并不合适 。 在缅甸 ， 少数民族问题是困扰这个国家作为
一

个整体实现独立的

主要阻碍 。 无论是人数较多的缅族 、 盂族 、 若开族 、 克伦族 、 掸族及克钦族 ， 还

是人数较少印度人和华人 ， 都会不 自 觉地在民族主义运动中制造分离因素 。

一些

少数民族由于担心受到人数居多 的缅族的统治 ， 甚至会寻求殖民当局的庇护 ， 从

而对实现独立缺乏热情 。
＠以至于在战后緬甸同英国就独立进行谈判时 ， 少数民

？蒋永敬 ： 《胡志明在中 国 ：

一个越南民族主义的伪装者 》 ， 传记文学 ， １ ９７０ 年 ， 第 ４２ 页 。

？
Ｎ ｉｃｈｏ ｌａｓ Ｔａｒｌｉｎｇ

ｅｄ ．

， 
Ｔｈｅ Ｃａｍｂｒｉｄｇｅ Ｈｉｓｔｏｒｙ 

ＯｆＳｏｕｔｈｅａｓｔ Ａｓｉａ
，Ｖｏｌｕｍｅ ２

，Ｔｈｅ ＮｉｎｅｔｅｅｎｔｈＡｎｄ Ｔｗｅｎｔｉｅｔｈ

Ｃｅｎ ｔｕｒ ｉｅｓ
９ ｐ

．２８２ ．

？
Ｉｂ ｉｄ．

， ｐ ．２８４ ．

３６
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族的向心问题成为了超越缅甸人同英国人分歧问题的存在 。 如果将视线集中到英

国人同緬族人的互动上 ， 那么至少可以理清后者的民族主义发展脉络 。 在三次英

缅战争之后 ， 贡榜王朝灭亡 ， 君主制的废除成为英国人对缅甸政治进程的重要干

预之
一

。 从印度支那 、 马来亚和东印度的例子来看 ， 保留
一个传统的上层统治阶

级会给殖民统治带来一定程度的合法性。 而且从越南民族主义的经验 （潘佩珠和

潘周桢的分歧 ） 出发 ， 传统精英的存在或许会给民族主义带来
一

定程度的分裂 。

？英国人的另一项重要的干预在于将緬甸的行政管理挂靠在英属印度之下 ， 由于

这项得天独厚的优势 ， 印度业己成熟的 由 国大党所领导的民族主义运动无疑会使

緬甸本土的民族主义在组织和策略方面获益匪浅 。

除了 印度之外 ， 佛教也在缅甸民族主义运动中扮演了象征民族凝聚力的角

色 ， 不过这一传统的代表也注定会同新兴的世俗主义间爆发冲突 。 也正因如此 ，

１ ９０６ 年成立的佛教青年会 （ＹＭＢＡ ） 才会在 １ ９２ １ 年改头换面为缅甸人民团体总

会 （ ＧＣＢＡ ） ， 并通过煽动仰光大学学生的罢课确立了今后学生参与到緬甸政治

进程中的传统 。
？然而 ， 传统的佛教徒同西方化人士之间的鸿沟已难以強％ ， 在

面对英国的二元制政治改革时 ，关于参与还是抵制这样的有限 自治计划的争论贯

穿 了缅甸民族主义者的二三十年代 。 在代表了传统反叛形式的萨耶 山起义被镇压

之后 ， 以德钦党为代表的新兴城市知识分子逐渐掌握了 民族主义的话语权 。 他们

中的昂 山和吴努将成为今后数十年的焦点人物。 在 １ ９３７ 年缅印分治之后 ，

一些

对于英国的有限让步和对持合作态度的原 民族主义领导人不满的年青人 寻

求激进的方案来实现緬甸的彻底独立 ， 被英国人的傲慢和吴素政权的镇压激怒的

他们希望借助外力来实现这
一

目标 ， 并最终促成了与 日本的合作 。

而在马来亚 ， 民族主义的发展则不同于东南亚的大多数地区 。 如表 １
－

１ 所示 ，

这一地区的外来移民人数要多于本地马来人 ， 这也就意味着针对外来族群的复杂

情感将影响着马来人的民族主义情绪。 由于马来亚的经济主要依靠外来的华人和

印度人等非马来族裔 ， 因此英国当局对于当地人接受必要的教育和培训的需求并

不是很迫切 ， 因此作为民族主义天然温床的知识分子阶层在这里出现的时间要稍

晚于其他地区 。

一个关于马来民族主义可能的标志性事件是 １ ９２６ 年
“

新加坡马

来人联盟
”

的这个马来人政党的成立 ， 马来人得 以以此为契机开展对民族主义的

＾Ｎ ｉｃｈｏ ｌａｓ Ｔａｒｌｌｎｇ
ｅｄ ．

，Ｔｈｅ Ｃａｍｂｒｉｄｇｅ Ｈｉｓｔｏｒｙ 

ＯｆＳｏｕｔｈｅａｓｔ Ａｓｉａ
，Ｖｏｌｕｍｅ ２

ｆＴｈｅ ＮｉｎｅｔｅｅｎｔｈＡｎｄ Ｔｗｅｎｔｉｅｔｈ

Ｃｅｎｔｕｒｉｅｓ
，ｐ ．２８５ ．

？约翰 ？ 卡迪 ： 《东南亚历史发展 〈 下册 ） 》 ， 姚楠 、 马宁译 ， 上海译文出版社 ， １ ９８８ 年 ， 第 ６４ ３ 页 。

３７
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讨论和宣传 。
《这些讨论除 了在东南亚其他地区 同样存在的针对殖民当局及同其

合作的马来人统治者的批评之外 ， 也包含着对外来移民数量不断増加的担忧 。 而

英国人也利用 了这一点 ， 开始有意识地实行亲马来人的政策 ， 并煽动马来人对其

他族群的敌对情绪。
＠但随之而来的经济危机又迫使殖民当局重新考虑外国劳工

的重要性 ， 并开始探讨华人和印度人的作为马来亚的永久居民的可行性 ， 这又加

剧了马来人对外来族群地位上升的担忧 。 再加上中 国的国民政府于中 日 战争爆发

后在当地华人社区中进行反 日爱国宣传引发了诸多骚乱 ， 马来人认为这体现了华

人对母国的忠诚要高于对马来亚的忠诚 ， 导致对于外国势力干涉的担心与 曰俱

增 。 在以上因素的影响下 ， 马来民族主义中的激进团体马来青年联盟 （ＫＭＭ ）

应运而生 。 但从总体上看 ， 马来亚民族主义并未在当地民众当中获得足够的支持。

马来亚作为一个统
一

的政治实体的概念在当时并未收获多少认同 ， 普通的马来农

民只忠于当地土邦的苏丹 ， 而其他马来土邦的人在他们眼中都可归入外国人的范

畴。 或许正因如此 ， 在 日本入侵之前 ， 马来人在东南亚人中对政治的态度最为冷

淡 ， 导致民族主义运动在当地
一直不温不火 。

？

表 １ －２１９ １ １ 年－１９４１年英属马来亚 （马来人、 华人和印度人） 人口普査统计

表

１ ９ １ １年 １ ９２ １年 １ ９３ １年 １ ９４ １年

马来人 １ ４３７０００ １ ６５ １ ０００ １ ９６２０００２２７８０００

华人 ９ １ ６０００ １ １ ７４０００ １ ７０９０００２３ ７９０００

印度人２６７０００４７ １ ０００６２４０００７４４０００

资料来源 ： Ｄ ． Ｇ ． Ｅ ．ＨａＨ 
４ 乂ｓ ￡ａ

，
Ｔｈｅ Ｍ ａｃｍｉ ｌｌａｎＰｒｅｓ ｓ

，
１ ９８ １

， ｐ ＿ ８３６ ．

最后 ， 在荷属东印度 ， 民族主义的处境可以视作其在整个东南亚地区的缩影。

二十世纪初期 ， 东印度世俗化的民族主义者除了要同殖民当局博弈外 ， 还要面对

来 自共产主义渗透和伊斯兰教联盟壮大的挑战 ， 当然这并不意味者后两者没有民

？
Ｒａｄ ｉｎＳｏｅｎａｍｏ＾Ｍ ａｌａｙ 

Ｎａｔ ｉｏｎａｌｉｓｍ
， ＼ ＾９６－

＼ ９４Ｖ＼ 
Ｊｏｕｒｎａｌ ｏｆＳｏｕｔ^ ａｓｔＡｓｉａｎＨｉｓｔｏｒｙ，

ｌ
，
Ｎｏ． １

， 
Ｎａｔ ｉｏｎａｌｉｓｍ

ｉｎ Ｍ ａｌａｙ ａ
（
Ｍ ａｒ．

， Ｉ ９６０
） ， ｐｐ ． １

－

２８ ．

？Ｎ ｉｃｈｏ ｌａｓ Ｔａｒｌｉｎ＆
ｅｄ ．

，Ｔｈｅ Ｃａｍｂｒｉｄｇｅ Ｈｉｓｔｏｒｙ 

ＯｆＳｏ ｔＵｈｅａｓｔ Ａｓ ｉａ
，Ｖｏｌｕｍｅ ２

ｔＴｈｅ ＮｉｎｅｔｅｅｎｔｈＡｎｄ Ｔｗｅｎｔｉｅｔｈ

Ｃｅｎｔｕｒ ｉｅｓ
，ｐ ． ３０２ ．

？Ｄ ＊Ｇ ＊

Ｅ
－ Ｈａｌｌ

， 
Ａ Ｈｉｓｔｏｒｙ 

ｏｆＳｏｕｔｈ－Ｅａｓ ｔＡｓ ｉａ
９ 
Ｔｈｅ Ｍ ａｃｍｉｌｌａｎＰｒｅｓｓ

， 
１ ９８ １

， ｐ ． ８３９ ．

３８
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

族主义的诉求 。 事实上 ， 在很长的
一

段时间 内 ， 伊斯兰教联盟是爪哇的底层民众

表达反殖民情绪的唯一通道 。
？

１ ９ １ ２ 年成立的这个联盟最鼎盛时号称有超过两百

万的成员 ， 受益于荷兰当局在 １ ９０ １ 年开始实施的 旨在提升殖民地福利 、 促进经

济发展并提高当地 自治水平
“

道义政策
”

， 它的初期发展并未受到过多束缚 ， 但

这种待遇恐怕也同其领导层采取与当局合作的态度有关 。 然而 以共产主义为首的

激进主义逐渐在组织内部渗透 ， 许多分部成员 同时加入了伊斯兰教和共产党 ， 而

这恐怕与马克思批判宗教的态度相左 。 这种身份认知上的撕裂最终导致两者暂时

合作的产物——东印度社会民主同盟在 １ ９２ １ 年后销声匿迹 ， 当共产党人煽动激

进的民族主义分子脱离联盟时 ， 其同伊斯兰教联盟保守分子的彻底决裂也就不可

避免了 。
②

然而 ， 由东印度社会民主同盟更名而来的东印度共产党在之后的发展也并不

是一帆风顺 。 由于进入二十年代后荷兰当局逐渐放缓了改革进程 ， 并开始对共产

主义运动进行监控和镇压 ， 针对 日 益收紧的局势 ， 不愿坐以待毙的共产党在 １ ９２６

年发动 了孤注
一

掷的暴动 。 然而殖民政府以铁腕的镇压手段证明 了其在亲印度仍

然拥有稳固的根基 ， 并使共产党从此转入地下状态直至 １ ９４５ 年 。 同时伊斯兰教

联盟也受此牵连而名誉扫地并失去 了主导民族主义运动的地位 。 这之后直到战前

的
一

段时间 内 ， 由 出身学校教育的知识分子团体——同东南亚其余地方一样一

接过了 民族主义的大旗 。 １ ９２８ 年成立的印度尼西亚民族党的创始人之
一

苏加诺

将作为印度尼西亚之父被后世铭记 ， 然而此时他只是
一

名年轻的工程师 ，

４

并将在

接下来的十几年间饱受逮捕和监禁之苦 。 臼渐强硬的荷兰政府将民族主义和穆斯

林运动列为五个威胁殖民政权的来源之一 ，

？
并禁止使用任何带有

“

印度尼西

亚
”

的字眼 。 这或许是
一

种过激的反应 ， 至少对苏加诺和他的党来说 ， 他们的人

数有限 ， 根基尚浅 ， 且与传统穆斯林之间分歧较大 。 同缅甸的德钦党人类似 ， 东

印度的民族主义者真正拓展势力还要等到 日 本 占领时期 。
？随着三十年代末期世

界局势的逐渐紧张 ， 荷兰当局本有机会同民族主义者们实现和解来共同应对外部

威胁 ， 但他们 以殖民地尚不具备 自治的基础而拒绝了这一建议 。 再
一

次 ， 西方人

的傲慢葬送了武装保卫殖民地的最后时机 ， 并最终将民族主义者推向 了 日 本人
一

？约翰 ？ 卡迪 ： 《东南亚历史发展 （下册 ） 》 ， 第 ６８２ 页 。

？约翰 ？ 卡迪 ： 《东南亚历史发展 （下册 ） 》 ， 第 ６８２ 页 。

＾
Ｎ ｉｃｈｏ ｌａｓ Ｔａｒｌｉｎｇ ，ｅｄ ．

， 
Ｔｈｅ Ｃａｍｂｒ ｉｄｇｅ Ｈｉｓｔｏｒｙ 

ＯｆＳｏｕｔｈｅａｓｔ Ａｓ ｉａ
，Ｖｏｌｕｍｅ ２

，Ｔｈｅ ＮｉｎｅｔｅｅｎｔｈＡｎｄ Ｔｗｅｎｔｉｅｔｈ

Ｃｅｎｔｕｒｉｅｓ
， ｐ

．２ ７３ ．

？约翰 ＊
Ｆ

？ 卡迪 ： 《东南亚历史发展 （下册 ） 》 ， 第 ６８４ 页 。
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

方 。

以西方殖民者所划分的领土范围基本上塑造了战后东南亚国家的疆界 ， 在这

些殖民地兴起的民族主义也基本上认同将本殖民地的范围作为塑造未来国家的

基础 。 然而 ， 必须承认还存在着
一些跨越 了政治分界线的 民族主义主张 ， 如华人 、

印度人和穆斯林等族群实际上对于所处殖民地的独立的关注要远远少于对母国

（ 中 国和印度 ） 的命运或者同东南亚其他地区族群的统
一

（泛伊斯兰运动 ） 的关

注 。 另外还必须看到在各殖民地内部的少数民族同主体民族间的对立 ， 如缅甸的

掸族 、 克伦族和穆斯林 ， 菲律宾南部的摩洛人 ， 暹罗北大年邦的马来穆斯林等 ，

这种对立往往会为殖民者
“

分而治之
”

提供机会 ， 并最终成为分离主义的温床 。

最后 ， 暹罗作为
一个独特样本也值得被特别关注 ， 作为东南亚在战前唯

一

的独立

国家 ， 她被朱拉隆功和瓦栖拉兀所提倡的
“

官方民族主义
”

所影响 ， 这成为暹罗

同具有同样意识形态的 日本进行合作的基础 。 最终在銮披汶时期 ， 将国号变为

“

泰国
”

的民族主义者发起了更类似于帝国主义的
“

泛泰运动
”

， 意图收复过往

所失去的领土 。 总体上看 ， 在战前的半个世纪的东南亚 ， 民族主义运动在各殖民

地的发展可谓态势各异 ， 且因为除了共同受殖民统治的经历外殖民地内部并无多

少团结基础 ， 因此总体成果并不尽如人意 。 然而必须看到民族主义为东南亚的前

景毕竟提供了
一

种基本的政治蓝图并在客观上促进了各地区 民族身份意识的增

强 ， 这种 内在的变化将在西方势力衰弱之时显示出真正的威力 。

第三节 ： 两者的早期互动

在菲律宾革命爆发八年前的 １ ８８８ 年 ４ 月 ， 何塞 ？黎刹博士在从横滨踏上前往

欧美的途中时偶遇 日本作家末广铁肠 ， 黎刹作为这个不会外语的 日本记者的翻译

与其在路上结伴而行并共同游历了美国 、 英国 ， 在末广于 １ ２ 月 离开伦敦时 ， 黎

刹还专门前往码头送行 。
＠三年之后 ， 末广完成了他关于菲律宾独立运动的小说

《南洋之大波澜 》 ， 这本书的主人公多加山峻是以黎刹为原型 ， 描写 了他为实现

本国独立借助 日 本的力量赶走了西班牙人并最终被 日本天皇册封为菲律宾总督

？详情可参阅末広鉄臈 ｆ鴻雪録 ｊ 博文堂 、 １ ８９０ 。

４０
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的故事 。 由于当时 日本的对外政策重心放在朝鲜半岛 ， 且顾及到同西班牙和美国

的关系 ， 最终表示中立并支持美国对菲律宾的支配主张 ， 小说描写的情景在菲律

宾最终并未实现 （ 吊诡的是朝鲜最后的结局却与小说不谋而合 ） ， 但末广同黎刹

的这段交集也从侧面反映出 了 日本同东南亚民族主义者之间深厚的渊源 。

如前文所述 ， 十九世纪末期的
“

南进论
”

在 日本国 内并未成为主流 ， 持这种

主张的也多为民间人士 ， 但是这并不妨碍曾经同样面临西方入侵危机的 日本人对

东南亚的民族主义运动抱有某种同情的心理 。 事实上 日本在 １ ８９５ 年对中 国的胜

利 引 起了 民族主义者们的注意 。 在 １ ８９６ 年菲律宾爆发之前 ， 就有两名革命者何

塞 －Ａ ？拉莫斯 （ Ｊｏｓｅ Ａ ．Ｒａｍｏ ｓ ） 和多罗泰奥 ？柯提斯 （Ｄｏｒｏ ｔｅｏＣｏｒｔｅ ｓ ） 前往 日本寻

求帮助 ， 并同当时 日本的
一

位民族主义者大井宪太郎有过接触 。 另外据说卡蒂普

南的革命者曾在 １ ８９６ 年 ５ 月 向 日本
“

金刚
”

号训练舰的舰长发出过呼吁 ， 希望

日本能像当年援助美洲革命的法国那样对菲律宾革命伸 出援手 。
？同时另

一些狂

热的爱国者 （志士 ） 想要走得更远 ， 而
一些西方人也确实考虑到 日本干涉的可能

性 ， 但 日 本的当政者却将三国干涉还辽的屈辱埋在心里而选择谨慎行事￥此外美

国人的介入更加剧 了这种谨慎 。 当时受台湾总督府指名在菲律宾从事了７ 年的情

报收集活动并参与 了独立运动的志士坂本志鲁雄向东京建议在杜威封锁马尼拉

时可相机占领之 ， 然而参谋本部回复 ：

“

控制南部海域在 日本的 国家战略中是
一

项 （有待完成 ） 的事业 ， 然而现在并不是最佳的时机 ， 你必须使 自 己置身事外
”

。

？然而 ， 美国在战胜西班牙后是否会将菲律宾据为己有在当时尚不明 了 。 日本外

相大隈重信指示 日本驻华盛顿代表 ， 无论美国是吞并还是将菲律宾置于保护国地

位 ， 日本都予 以承认 。 而如果美国 以上两种打算都没有的话 ， 日本则希望同美国

一道或者伙同其他列强来稳定当地的局势并重建秩序 。 只是后来美国根据 《巴黎

条约 》 将菲律宾置于 自 己统治之下 ， 这一
“

帝 国主义
”

行径招致其国 内 的广泛批

评 ， 而 日本染指菲律宾的意图也就此落空 。
？

相 比于 日本政府的低调 ， 日 本的 民间人士倒是为菲律宾的革命和独立贡献 良

多 。 曾为中 国革命提供过大量资助的梅屋庄吉就与菲律宾革命人士有过重要来

？
ＵｓｈａＭ ａｈａ

ｊ
ａｎ ｉ

？ Ｓｔ Ｌｕｃ ｉａ ：

Ｑｕｅ ｅｎｓ ｌａｎｄ Ｕｎｉｖ． Ｐｒｅｓ ｓ
，

１ ９７ １
， ｐ

．４０５ ． 转引 自Ｎ ｉｃｈｏ ｌａｓ Ｔａｒ ｌｉｎｇ ＊

Ａ Ｓｕｄｄｅｎ Ｒａｍｐａｇｅ ：Ｔｈｅ Ｊａｐａｎｅｓｅ ＯｃｃｕｐａｔｉｏｎｏｆＳｏｕｔｈｅａｓ ｔ Ａｓ ｉａ １ ９４１
－

１９４５
，
Ｓ ｉｎ＾ｐ ｏｒＱ ：Ｈｏｒｉｚｏｎ Ｂｏｏｋｓ

， 
２００ １

，
ｐ ．４ ．

◎
Ｊ ．Ｍ ．Ｓａｎｉｅｌ

ｊ
／^ ｐ伽 ａＷ 决 Ｑｕｅｚｏｎ Ｃ ｉｔｙ ： Ｕｎ ｉｖ．ｏｆ ｔｈｅ Ｐｈ ｉｌｉｐ ｐ ｏｎｅｓ ，

１ ９６２
， ｐ ． １ ８２ ． 转引 自Ｎ ｉｃｈｏ ｌａｓ

Ｔａｒｌ ｉｎ＾
Ａ Ｓｕｄｄｅｎ Ｒａｍｐａｇｅ ：Ｔｈｅ Ｊａｐａｎｅｓｅ Ｏｃｃｕｐａｔｉｏｎ ｏｆＳｏｕｔｈｅａｓ ｔ Ａｓ ｉａ１９４ １

－

１９４５
， Ｓ ｉｎ＾＞ ｏ ｒｅ ：Ｈｏｒｉｚｏｎ Ｂｏｏｋｓ

，

２００ １
，
ｐ ．４ ．

＾Ｎ ｉｃｈｏ ｌａｓ Ｔａｒ ｌｉｎｇ
Ａ Ｓｕｄｄｅｎ Ｒａｍｐａｇｅ ：Ｔｈｅ Ｊａｐａｎｅｓｅ ＯｃｃｕｐａｔｉｏｎｏｆＳｏｕｔｈｅａｓ ｔ 

Ａｓ ｉａ １９４１ －

１９４５
ｙ Ｓ ｉｎｇ＾＞ ｏｒｅ ：

Ｈｏｒｉｚｏｎ Ｂｏｏｋｓ
， 
２００ １

，
ｐ

． ５ ．
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往 。 １ ８９７ 底 ， 流亡香港的阿吉纳尔多结识此时在港开照相馆的梅屋庄吉 ， 次年 ４

月 ２５ 日美西战争爆发 ， ４ 月 ３０ 曰 日本政府宣布
“

局外中立
”

。 尽管如此 ， 梅屋

在阿吉纳尔多动身返回菲律宾时仍决定为其提供资金帮助 ， 并选择随其前往菲律

宾并担任菲律宾独立军中 的高级参谋 。
？之后的 １ ８９９ 年 ６ 月 ， 决定武装反抗美国

统治的阿吉纳尔多派遣特使马里亚诺 ？蓬塞秘密前往 日本 ， 希望获取军火援助 。

但 曰本政府和军方顾忌美国方面的反应拒绝对菲律宾提供武器 。 然而经梅屋介

绍 ， 蓬塞找到 了此时居住在横滨的孙中 山 ， 后者将其引荐到当时 日本亚细亚主义

的领军人物犬养毅处 。 在犬养毅的运作下 ， 原众议院议员 中村弥六经参谋本部第

二部部长福岛安正找到当时的陆军大臣桂太郎 ， 将
一批据说为甲午战争战利品

（ ５００ 万发毛瑟枪弹 ） 的军火 以大仓公司之名从军部手中买下 ， 装上三井物产的

一艘旧船
“

布引
”

号 （ １４４０ 吨 ） 计划秘密运往菲律宾 。 不过这批军火最后并没

有到达菲律宾人手中 ， 据传船只在途经台湾海域时遭遇风暴于 ７ 月 ２ １ 日沉没 。
？

但 日本人并未就此罢手 ， 据梅屋庄吉的 《永代 日记 》 所记载 ， 中村在多方奔

走之后从西班牙人那里接受了４０ 万美元的和解金作为 日本带阿吉纳尔多离开菲

律宾的报酬 ， 但 日本人似乎并不热衷于履行同西班牙人的承诺 ， 反而把这笔钱用

在为阿吉纳尔多 的反美独立运动购买武器之上 ， 而账面上的伪装最后也是交由梅

屋操办 。
？此外 ， 在 １ ８９８ 年菲律宾革命如火如荼之时 ， 日本华族 、 后来的 日本首

相近卫文麿的父亲近卫笃麿创立了东洋青年协会 ， 并将菲律宾独立运动作为主要

议题 ， 吸引 了 日本 、 中 国 、 菲律宾 、 暹罗等国家的众多青年参加 。 作为该协会的

成员 的作家山 田美妙也在同蓬塞有过接触并参加 了纪念就义的黎刹博士的追悼

会 。菲律宾独立战争结束之后他又以蓬塞委托 日本人翻译和 出版的 《南洋之风云 》

为蓝本撰写 了
一

部阿吉纳尔多的人物传记 ， 这本在 １ ９０２ 年出版的 《阿吉纳尔多 ：

菲律宾独立战话 》 使菲律宾革命和阿吉纳尔多在 日本的知名度有了显著提升 ， 从

而使更多的 日本人开始关注大海南边的那片岛屿 。

除了菲律宾之外 ， 日本对外战争的胜利同样刺激到 了其他东南亚人 。 如潘佩

珠在成立越南维新会的次年 ， 就为寻求资金和武器援助来到 日本 。 彼时的 日本 由

于刚刚在 日俄战争中战胜了俄国 ， 其在亚洲的声望正逐渐上升 。 在逗留 日本的

０小坂文乃 ： 《孙中 山与梅屋庄吉 》 ， 吴艳译 ， 北京 ： 世界知识出版社 ， ２０ １ 丨 年 ， 第 ６６ 页 。

＠小坂文乃 ： 《孙中 山与梅屋庄吉 》 ， 第 ６８ 页 。

？
同上 。

４２
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１ ９０５ 到 １ ９０８ 年间 ， 潘佩珠与越南阮朝末期宗室彊柢发起了
“

东游运动
”

， 号召

越南的知识分子前往 日本留学 ， 学习 曰本之所以能战胜欧洲列强的先进经验。 彊

柢本人还使用化名进入振武学校和早稻 田大学学习 。 而未能获取到军事援助的潘

佩珠却有意外的收获 。 他在此期间结识了正流亡在 日本的梁启超和孙中 山 ， 并从

他们身上汲取了关于民族民主革命的思想 。 另外他还在梁启超的帮助下使用别号

“

巢南子
”

撰写并出版了 《越南亡国史 》
一

书 ， 在书中他记述了越南的历史 、 亡

于法国的原因和革命者志士们的抗法事迹 ， 并展望 了越南的将来 ， 希望能唤醒越

南广大的民众为摆脱殖民统治实现独立而奋斗 。
？然而好景不长 ， 随着 １ ９０７ 年 《 曰

法协约 》 的签订 ， 迫于法国方面的压力 ， 日本政府开始取缔国 内的越南民族主义

活动并驱逐越南留学生 。

而緬甸佛教团体总会创始人同时也是
一

名 民族主义者的缅甸僧侣吴欧德马

曾在 １ ９０５ 年写道
“

日本是历史上未闻其名 的东瀛小国 。 俄国人的体格近 日本人

的两倍
”

，

“

从未入流的 日 本和俄国人开战 ， 为何会取得胜利呢 ？ 简直不可思

议
”

。
？他于 １ ９０７ 年来到 日本 ， 在东京佛教研宄院教授梵文 、 巴利文等＃１ ， 又

到京都研宄佛学 。 当 印度巴罗达土邦 （ ＢａｒｏｄａＳｌａｔｅ ） 的大君到 日本争取援助 以

反对英国统治时 ， 他也 曾提供过帮助 。
＠印尼独立运动领导人穆罕默德 ？哈达在

１ ９２３ 年于荷兰留学中的论文中称 ， 日俄战争是影响 印尼民族主义的三要素之
一

（其他两项为印度国 民会议派运动和土耳其近代化 ） ，

“

对马海峡的炮声开启 了

２０ 世纪 。

”？不能否认的是 ， 从 甲午战争到 曰俄战争这段时期东南亚的 民ｆｔ主义

者们对于 日本还是抱有着希冀与好感的 ， 比如有菲律宾学者就认为
“

日本在中 日

战争 （ １ ８９４－ ９５ ） 中 的胜利 ， 为亚洲所有受西方帝国主义殖民统治的人民所欢迎。

尤其是菲律宾人 ， 他们那时正呻吟于西班牙残暴统治之下 ， 仰望 日本帮助他们的

正在面临的求 自 由 的斗争
”

。
？当然这也同 日 本当时的

一批亚细亚主义者的活动

有
一

定的关系 。 只是 日本当时的对外政策重心放在大陆方向 ， 对东南亚方向只能

？参阅越南巢南子述 ， 梁启超撰 ： 《越南亡国史 （记越南人之言 ） 》 ， 中 国史学会主编 ： 《 中 国近代史资料丛刊 ：

中法战争 （七 ） 》 ， 上海人民出版社 ， １ ９５ ５ 年 ， 第 ５０８－５４２ 页 。

８吉川利治 ｒ近代史？ 旮 办０ 日本 ｔ 東南 Ｊ 東京書籍株式会社 、 １ ９９２ 、 ２３６ 頁 。 ．转引 自周俊 ： 《二战

前 日 本南进政策形成的历史脉绍一海洋史视角 下 国际关系 》 。

？宋立道 ： 《佛教民族主义在南亚 ■ 东南亚的发展 》 ， 《佛学研宄 》 ， １ ９９６ 年第 ５ 期 。

＾後藤乾
一

ｒ東南 ７ ２＞ ７ 办 ６見 亡近現代 日本一一

「南進 」
？ 占領 ？ 脱植民地化 奁 的 ＜１歴史認識 Ｊ 岩波書

店 、 ２０ １ ２ 年 、 １ ５ 頁 ，

？格雷戈里奥＋ ？ 赛义德 ： 《菲律宾共和国 ： 历史 、 政府与文 明 （上册 ） 》 ， 吴世昌译 ， 北京 ： 商务 印书馆 ， １ ９７９

年 ， 第 ２ １４ 页 。
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第
一

章 ： 日本的
“

南进
”

与东南亚民族主义运动的历史渊源


暂时做现实主义式的克制 ， 再加上随着时间的推移 ， 日本政府的帝国主义式行径

亦逐渐使各国的民族主义者们感到失望 ， 双方的互动随之转入低潮 。

第
一次世界大战后 ， 日本得到 了原属德国的太平洋岛屿 ， 再加上对台湾的治

理逐渐步入正轨 ， 同东南亚的经济往来也稳步增多 ， 出于功利主义的考虑 ， 日本

对东南亚的关注度越来越高 ， 但并未达到可以取代朝鲜和满洲的地位。 然而 ， 在

１ ９２９ 年经济危机 、 九
一

八事变和退出 国联等变故接踵而至之后 ， 日本逐渐走上

了武力挑战西方列强在东亚和太平洋的条约体系的道路 ， 而东南亚因扼守交通咽

喉和 自 身丰富的战略资源而成为昭和军阀们觊觎的宝地。 在 １ ９３６ 年 ８ 月 ７ 曰 的

五相会议上 ，

“

南进
”

正式从一种民间思想上升为同大陆政策平起平坐的一项

“

国策
”

， 而与其配套的政治 、 经济和军事活动也将陆续展开 。 以此为契机 ， 曰

本同东南亚民族主义者们的互动进入了新的阶段 。

小结

本章用较大的篇幅分别 回顾了第二次世界大战爆发前 日本的
“

南进
”

与东

南亚民族主义运动的起源 、 发展和互动过程 ， 从中可以看出 ， 两者从最初的相对

比较独立的发展过程以 甲午和 日俄两场战争为契机产生了交集 ， 并随着 日本同东

南亚的物资 、 人员和资金的往来而逐渐加深 。 但是 ， 这时的 日 本由于 自 身实力所

限 ， 往往会选择维护东南亚原先存在的殖民秩序 ， 从而对民族主义者会采取冷淡

甚至是打压的态度 。 不过随着世界局势的演变 ， 尤其是一战和 １ ９２９ 年经济危机

极大地削弱了西方殖民帝国 的实力后 ， 再加上 日本国 内军部势力的抬头 ， 日本对

于东南亚的侵略野心逐渐膨胀起来 ， 并出于现实和功利的需要开始尝试拉拢和扶

持东南亚的民族主义势力 ， 最后更直接抛出
“

大东亚共荣圈
”

的 口号以合理化 自

身所发动的战争 ， 而关于这方面的内容将在下
一

章着重阐释 。

４４
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第二章 ： 观念的博弈 ：

“

大东亚共荣圈
”

与 《大西洋宪章 》



第二章 ？
＿ 观念的博弈 ：

“

大东亚共荣圈
”

与 《大西洋宪章》

第二次世界大战不同于 以往任何战争的特殊之处在于其不仅是一场争夺生

存资源的战争 ， 更是
一场证明各交战国意识形态优越性的战争 。 民主主义 、 纳粹

主义、 共产主义 、 军国主义、 帝国主义、 法西斯主义等 （ 当然还有本文的主角一一

民族主义 ） 各类意识形态名词粉墨登场 ， 成为各交战国政府证明其战争正当性和

获取本国 民众支持的手段。 具体到东南亚战场上 ， 日本为其发动和延续战争寻找

的意识形态借 口则 由 中 日 战争时期的
“

膺惩暴支
”

、 建设
“

东亚新秩序
”

演变为

建立
“

大东亚共荣圈
”

， 标榜其为驱逐白人势力 ， 解放东南亚受殖民的当地人才

发动所谓的
“

大东亚圣战
”

。 此种极具欺骗性的说辞为 日本的战争披上了反殖民

主义和区域主义的外衣 ， 并使其在太平洋战争初期获取了部分东南亚民族主义者

的支持 ， 从而相对减少 了征服的阻力 。 而在太平洋战争爆发前的 １ ９４ １ 年 ８ 月 ，

罗斯福和丘吉尔发表了 《大西洋宪章 》 ， 其中所包含的
“

尊重民族 自 决
”

的条款

可以视作向新兴的轴心国集团的挑战 。 在面对这两种相对立意识形态的拉拢时 ，

民族主义者们在太平洋战争初期做出 了何种选择 ， 其动机又是什么 ， 这些 问题将

是本章所讨论的重点 。

第一节 ： 日本在战时睡军与西方在东南亚殖民秩序的逐步瓦解

二十世纪三十年代以降 ， 随着世界性经济危机的蔓延以及欧洲由于纳粹上台

造成局势 日 益紧张 ， 西方宗主国迫于经济考量和现实压力 ， 大都对处于
“

帝国边

缘
”

的东南亚殖民地进行了一定程度的
“

松绑
”

。

一些地区在立法层面上有所突

破 ， 如菲律宾和緬甸均在 １ ９３ ５ 年获得了
一

部新的宪法 ， 从而获得了相对较大的

自治空间 ， 并朝着独立的前景迈进 。 相比之下法属印度支那和东印度群岛的改革

步伐要缓慢得多 ， 尽管当局增加了 当地人在立法机构和各种委员会中的代表人

４５
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第二章 ： 观念的博弈 ：

“

大东亚共荣圈
”

与 《大西洋宪章 》



数 ， 但这显然无法满足业己达成身份觉醒的殖民地民众 。 而两个特殊的政治体是

暹罗和马来亚 ， 前者在一个独立的政府主导下进行了
一

场更倾向于官方民族主义

的改革 ， 而后者则如上
一

章所讲 ， 似乎对于政治地位的诉求不那么热衷 。 或许 ，

如果没有二战的爆发和 日本的入侵 ， 东南亚的殖民秩序仍然会逐渐消亡 ， 但对比

非洲的例子 ， 恐怕这
一过程将会持续相对更长的时间 。 从这一角度来看 ， 日本的

征服和 占领加速了东南亚殖民秩序的瓦解这
一

观点显然具备
一

定的说服力 。

在东南亚被卷入战火之前 ， 欧洲的大战已经爆发了两年 ， 德国和苏联这两个

巨人正在进行着一场有史以来最为血腥残酷的战争 。 而在亚洲 ， 日本同中 国的战

争也已经持续了 四年 ， 并呈现长期僵持的态势 。 根据
“

中华民国
”

政府所编 《抗

战简史 》 中的数据计算 ， 截止 １ ９４ １ 年底 ， 日本军在中 国战场阵亡人数己达 ３２６７６ １

人 ，

？另据中国派遣军第
一

课高级参谋真田穰一郎大佐于 １ ９４０ 年 １ １ 月 ２８ 日在东

京所作的报告 ， 目 前 日本在华兵力 （应不含关东军 ） 为 ： 华北 ２５ 万 ， 华中 ２９

万 ６ 千 ， 华南 １ ６ 万 ６ 千 ， 定员外 １ 万 ６ 千 ， 总数为 ７２ 万 ８ 千人 ， 航空部队共二

十个中队 。
＠而 日本在 １ ９４ １ 年的军费支出和临时军费预算合计为 １ ９８ 亿 ２７００ 万

日 元 ， 占全部政府财政支出 ２５９ 亿 ５７００ 万 曰元的比重约为 ７６％ 。
？很显然 ， 在中

国维持一支庞大的 占领军和进行攻势作战对于此时的 日本财政来说己是不堪重

负 ， 因此中 国派遣军在将今后的作战重心转向治安作战的同时 ， 更计划到 １ ９４４

年时逐渐将总兵力缩减为 ６０ 万人 。
＠有鉴于此 ， 为了将对华侵略战争长期进行下

去 ， 除了要在国 内进行经济和政治体制依战争所需进行改革之外 ， 更要对外确保

战略物资的充足供应 。 根据表 ２－

１ ， 在 日本 １ ９３６ 年进 口 的工业原料中 ， 东南亚提

供了１ ８ 种重要原料中的十种 ， 而铁矿 、 锡 、 橡胶 、 矿油和纤维的 比重都接近甚

至超过 ５０％ ， 所以如果要将 日本的战争机器维持下去 ， 在与西方列强的关系不断

恶化且早晚会有
一

战的前提构想下 ， 提前做好进攻并 占领东南亚的准备无疑是相

当迫切的要求 。 恰在此时 ， 德国在欧洲的征服提供了
一个绝佳的时机 。 首先法国

和荷兰本土在 １ ９４０ 年相继沦陷 ， 英国则退守英伦三岛苦苦支撑 ， 欧洲政治版图

？
曰 本防卫厅防卫研宄室战史室 ： 《 日本军国主义侵华资料长编 （上 ）

一

〈大本营陆军部 》 摘译 》 ， 天津市

政协编译委员会译校 ， 成都 ： 四川人民出版社 ， １ ９ ８７ 年 ， 第 ６０７ 页 。

？同上 ， 第 ６０８ 页 。

？中村隆英编 ： 《 日本经济史 ７ ：
“

计划化
”

和
“

民主化
”

》 ， 历 以平等译 ， 北京 ： 三联书店 ， １ ９９ １ 年 ， 第

３９ 页 。

本防卫厅防卫研宄室战史室 ： 《 日本军国主义侵华资料长编 （上 ）
一

〈大本营陆军部 〉 摘译 》 ， 第 ６０８

页 。
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第二章 ： 观念的博弈 ：

“

大东亚共荣圈
”

与 《大西洋宪章 》



的巨大变动不可避免地投射到了远东和东南亚 ， 西方宗主国似乎已无暇顾及远在

天边的殖民地 ， 趁机夺取东南亚的条件似乎已经成熟 。 但对于在 １ ９３ ７ 年 １ １ 月 ６

日就同德国和意大利签署 了 《防共协定 》 、 １ ９４０年 ９ 月 ２７ 日 正式缔结 《三国 同

盟条约 》后又在 １ ９４ １ 年 ４ 月 １ ３ 日 同苏联签署 《 日 苏中立条约 》 的 日本来说 ， １ ９４ １

年 ６ 月 ２２ 日 苏德战争的爆发却使其外交方针陷入了 巨大的混乱 。 据当时美国驻

日大使格鲁所分析 ， 日本当时面临的困境主要有 ：

“
一

、 由于同德意等轴心国签

署了盟约而被绑住了手脚 ；
二 、 同苏联签署的中立条约也束缚了 日本 ；

三 、 解决

同中 国的冲突遥遥无期 ； 四 、 同荷属东印度的谈判未取得预期结果 ； 五、 同美国

的关系正在急剧恶化 。

”？这些困境无论是在 日本政府还是军部内部都造成了对

立 ， 如近卫文麿首相和海军方面都希望慎重对待德苏开战问题 ， 而松闪洋右外相

和陆军方面则主张对北方实行武力解决 。 经过一系列的博弈 ， 最终近卫以 内 阁总

辞职的手段罢免 了松 于 ７ 月 １ ８ 日 再次组阁 ， 并任命一直主张避免同美国冲

突的丰田贞次郎担任外相 。 而近卫经过一番商讨也 已在 ７ 月 ２ 日 的御前会议上同

主张立即对苏开战的强硬派达成了交换 ， 以进驻法属印度支那南部作为 的条

件 。
？然而 ， 日本在印度支那的进

一

步侵略扩张终于使得美国忍无可忍 ， 并招致

了严厉的惩罚 。

？约瑟夫 ？

（：
？ 格鲁 ： 《使 日十年一 １ ９３２ 至 １ ９４２ 年美国驻 日大使格鲁的 日记及公私文件摘录 》 ， 蒋相泽译 ， 北

京 ．

？ 商务印书馆 ， １ ９９２ 年 ， 第 ３９７ 页 。

？
日本历史学研宄会编 ： 《太平洋战争史 》 （第三卷 太平洋战争前期 ） ， 金峰等译 ， 北京 ： 商务印书馆 ， １ ９５９

年 ， 第 １ ３９ 页 。
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第二章 ： 观念的博弈 ：

“

大东亚共荣圈
”

与 《大西洋宪章 》



表 ２－１ 日本工业原料中的东南亚资源 （ １９３６年 ）

Ｓ供给量 ｜

在该品输入总额中的比



￥


铁矿 １ ６９ 万吨 ４４ ．７％

屑铁 ７ ．８ 万吨 ５ ．２％

锡 ０ ．２７ 万吨 ５０ ． ８％

煤炭 ８８ ． ５ 万吨 ２ １ ．７％

磷矿 ９ ．９ 万吨 １ ０ ．７％

橡胶 ４ ．３ 万吨 ６８ ． ５％

原重油 ８２ ．２ 万升 ２ １ ． １％

矿油 ４８ ．３ 万升 ６６ ． １％

棉花 ４ ． １ 万俵 ０ ． ３％

麻及其他纤维 １ ２３ 万斤 ５ ７ ．０％


平均 ３４ ． １％

资料来源 ： 依 田熹家 ： 《 日本帝国主义和中国 ： １ ８６８－

１ ９４５ 》 ， 卞立强等译 ， 北京大学出版社 ， １ ９８９ 年 ，

第 ３８０ 页 。

时间回溯到
一年前 ， １ ９４０ 年 ７ 月 ２２ 日第二届近卫 内 阁组建伊始就在 ７ 月 ２７

曰 的大本营政府联席会议上通过了陆军省和参谋本部在法国投降后紧急制定的

《适应世界形势演变的时局处理纲要 》 ， 首次提出 以武力来解决南方问题 。
？对于

当时的 日本来说 ， 如果想在东南亚侵 占任何领土的话 ， 那么最重要的
一块地区将

会是印度支那 ， 这里是进入东南亚的跳板 。 举例来说如果 曰本想要绕过印度支那

进攻东印度群岛的话 ， 那么就会暴露其脆弱的侧翼 。 很明显 ，

“

若想征服东南亚

任一块区域 ， 就必须先使印度支那臣服 ， 无论是用说服还是用武力的方式 。

”？

曰本开始使用武力手段是在西原
一

策机关长同印支法国当局商讨切断援助重庆

政权路线并使用 印支北部机场的交涉并无多少进展的情况下 ， 以华南方面军下属

？藤原彰 ： 《 日本近现代史 》 （第三卷 ） ， 伊文成等译 ， 北京 ： 商务印书馆 ， １ ９９２ 年 ， 第 ７９ 页 。

？
Ｓｔｅｐｈｅｎ Ｕｈａｌｌｅｙ ， Ｊ ｒ．

， 

＜ ４

Ｊａｐ ａｎ
＇

ｓ Ｓｏｕｔｈｅｒｎ Ａｄｖａｎｃｅ ：Ｔｈｅ ｌｎｄｏｃｈ ｉｎａ Ｐｈａｓｅ
＊ ＊

， 
Ａｓ ｉａｎ Ｓｔｕｄｉｅｓ

， （
Ａｐ ｒｉｌ  １ ９６６

） ， ｐｐ ． ８４
－

１ ０２ ．

４８
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第二章 ： 观念的博弈 ：

“

大东亚共荣圈
”

与 《大西洋宪章 》



第 ５ 师团在边境集结为威胁手段 ， 迫使印支总督德库派遣陆军司令马尔丁同西原

于 ９ 月 ４ 日签署了 《西原——马尔丁协定 》 。 这一协定原则上同意 曰本军队进驻

印支北部 ， 但将行动区域限定在红河 以北地区 ， 且 日 军不得采取任何威压行动 ，

否则中断谈判 。
？然而次 日 却发生第 ５ 师团森本宅二大队越境事件 ， 导致法国单

方面中断了谈判 ， 此后直至 ２２ 日 ， 日 军才在经过
一

系列小规模冲突后强行进驻

了法属印支北部 。 针对此情况 ， 美国在 ７ 月 ２６ 日对 日本必需的石油和废铁实行

了输出许可制 ， 并在 ３ １ 日 限制 向 日本输出航空汽油作为报复 ， 然而这并未阻碍

日本在 １ ９４０ 年从美国获得 ４７０ 万磅废铁 ， 而到了１ ９４ １ 年 ， 这个数字将攀升为

２２７０ 万磅 。
？之后泰国的銮披汶 ？颂堪政府基于泛泰主义的扩张野心 ， 也效仿 日本

向法属印支当局挑起挑起边境纠纷 ， 希望能收回在 １ ８９３ 年法暹战争后被迫割让

的领土 。 后来经过 日本的介入 ， 法国当局被迫割让了老挝和柬埔寨的
一

部分争议

领土 ， 颂堪政府借此迈 出 了建立个人帝国的第
一

步 ， 而 日本也借机深化了 同泰国

的合作关系 ， 为战时 日泰攻守同盟的建立奠定 了基础 。

％

除中南半岛外 ， 第二届近卫内 阁的另
一

处外交重点为荷属东 印度 。 在 １ ９４０

年 ８ 月 中旬 ， 日本向荷印派出 以三井物产会长向井忠晴为首的七名 民间交涉员 ，

并于 ２７ 日任命商工大臣小林
一

三为荷印特使 ， 希望同荷兰当局达成政治上的合

作关系 ， 以确保来 自 当地的资源 。 然而谈判持续到 １ ０ 月 １ ５ 日 ， 双方只是发表了

一个聊胜于无的标榜
“

友好
”

的共同声明 。 其后 日本直接说明 了意 图 ， 民间代

表在 ２９ 日 的最后通牒中不仅要求对婆罗洲 、 苏拉威西 、 荷属新几 内亚 、 阿洛群

岛及斯豪顿群岛等广大地区的开发权 ， ］ｆｊ且要求荷Ｈ卩 当局承认上述地区为 日本的

势力范围 ， 并支援 日本在这一地区的行动 。
？对于这一咄咄逼人的要求 ， 荷兰人

选择
一边敷衍 ，

一边向英美求援 。 而美国也早已认为 日本的南进威胁到了 自 身在

远东的利益 ， 但又希望 日本的侵略矛头能转向苏联 ； 而 日本在当时也未放弃北进

的计划 ， 并考虑能在尽可能不使用武力的情况下获得南方的资源 ， 这两点成为 日

美能在今后得以进行长达
一

年的交涉的基础 。

在 日美谈判进行中时 ， 处于 日本南进矛头指向的英 、 荷 、 澳感受到 了危机 ，

并在 １ ９４ １ 年 ２ 月 ２２ 日 由英国远东军总司令波法姆空军上将于新加坡召开三国协

本防卫厅防卫研宄室战史室 ： 《 日本军国主义侵华资料长编 （上 ）
一

〈大本营陆军部 〉 摘译 》 ， 第 ５６５

页 ．

？
日本历史学研究会编 ： 《太平洋战争史 》 （第三卷 太平洋战争前期 ） ， 金峰等译 ， 第 １ ３０ 页 。

？
同上 ， 第 １ ３ １ 页 。

４９
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第二章 ： 观念的博弈 ：

“

大东亚共荣圈
”

与 《大西洋宪聿 》



防远东会议 ， 讨论了与 日本开战的条件等相关事宜 ， 其中值得注意的
一

项条款是

将 日本进攻菲律宾也视作开战条件之
一

。 很显然这同 １ 月 ２９ 日 开始的华盛顿英

美参谋会议有密切关系 ， 截止 ３ 月 ２９ 日 ， 两国代表共召开 Ｍ 次会议 ， 最后提出

被称为
“

ＡＢＣ— １

”

的美英参谋协定报告 。 依据该报告 ， 两国决定先全力对付

主要敌人德国 ， 而在远东采取战略守势 ， 并由美国削弱 日本经济力量 ， 使 日本不

再威胁马来半岛和新加坡 。
？之后英 、 美 、 荷三国在远东的驻军代表又于 ４ 月 ２ １

日 至 ２６ 日在新加坡举行会谈 ， 形成了
“

ＡＤＢ 协定
”

这一对 日联合战略 。 相 比于

本国政客们的消极态度 ， 前线的将士们对于 日本与 日俱增的威胁感受得更为明

显 ， 希望借此协定提出联合应对 日本入侵的建议 。 然而美国政府在 ７ 月 ３ 日 以该

方案过于强调英国在新加坡的利益为由拒绝同意这一协定 。 但局势的发展却很快

令美国人转变了态度 。

日本方面 ， 在调停了泰国和法属印支之间的纠纷后 ， 于 １ ９４ １ 年 ５ 月 ６ 日 同

后者签署了经济协定 。 但在 １ ９４ １ 年 １ 月开始的 ， 继小林和向井被任命为特使的

芳泽谦吉同荷印当局的谈判却
一直迟滞不前 。 １ 月 １ ６ 日 ， 驻荷印的石泽总领事

向当局递交了一份提案 ， 希望能放宽对 日本人的入境限制 ， 扩大 日本人在荷印的

企业经营并确保对 日 的石油 、 橡胶和锡等战略资源的供应 。 但是荷兰人担心会被

纳入 日本的
“

共荣圈
”

内 ， 因此迟迟未做答复 。 于是在二月 间 ， 日本将谈判范围

缩小的经济问题上 ， 并于 ５ 月 １ ４ 日 由芳泽使节提出第二次提案 ， 但在 ６ 月 ６ 日

遭荷印当局拒绝 ， 双方的谈判在 ６ 月 １ ８ 日发表了一个外交辞令式的联合公报后

彻底破裂 。 这样 日本人通过外交手段从荷属东印度获取充足战略资源的期望就彻

底落空了 ， 荷兰当局的这
一

做法恐怕是出于
一些物资尤其是橡胶会经 日本转手到

敌国德国手中这
一担心 。

？与此同时 日本人在其他地区获取资源的努力也受到了

阻力 。 由于 １ ９３９ 年朝鲜粮食歉收 ， 日本必须从法属印支 、 泰国和緬甸进 口大米 。

但是法属印支当局对于履行同 日本的经济协议态度消极 ， 将 ６ 月份原定 １ ０ 万吨

的对 日粮食出 口量减半到 ５ 万吨 ， 待 日 方同意后又进一步提出 ７ 、 ８ 月份的出 口

量再减少一半 ， 日本认为这种不合作的态度可能是由于美英和法国戴高乐派及当

地华侨的策动 。 除了粮食之外 ， 橡胶和锰等战略物资也预计会越来越难以获取 。

本防卫厅防卫研宄室战史室 ： 《 日本军国主义侵华资料长编 （上 ）
——

〈大本营陆军部 〉 摘译 》 ， 第 ５９９
－６０４

页 。

＊服部卓四郎 丨大東亜戦争全史第 丨 卷 Ｊ 、 蹲書房 、 １ ９５３ 年 、 １ ３ ３ 頁 。

５０
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第二章 ： 观念的博弈 ：

“

大东亚共荣圈
”

与 《大西洋宪章 》



而泰国也已在上年年末被英国订购了６０ 万吨运往新加坡的大米 ， 因此也难以维

持对 日本的 出 口量。 而英国也在 ５ 月 １ ６ 日禁止马来亚向 日本及其经济圈 内部出

口橡胶 。
①

以上的种种迹象使 日本当局确信 ，

一张由美 、 英 、 中 、 荷四 国组成的政治 、

军事和经济包围网 已经在面前拉开 ， 姑且不论这种观点是否准确 ， 在这种外部环

境的刺激下 ， 再加上国 内物资的紧张 （ １ ９４ １ 年 ４ 月开始实施 《生活必需物资统

制令 》 ， ４ 月 １ 日起使用购粮本 ， ５ 月 起对木炭和酒实行配给 ） ，

？ 日本政府和军部

若想将同中国的战争进行下去 ， 并维持 自 身在东亚的霸权地位 ， 用武力 向南方进

军甚至不惜同英美一战也就成了昭和军阀的唯一选择 。 特别是在 ７ 月 ２３ 日逼迫

法属印支签订共同防卫协定 ， ２９ 日开始进驻法属印支南部后 ， 美国迅速对这一

直接威胁到新加坡的行为做出 了强硬的回应 ， 在 ８ 月 １ 日 宣布禁止除棉花和粮食

以外包括石油在内 的
一

切物资对 日 出 口 ， 并冻结 日本在美资产 ， 而英国和荷兰也

在其后仿效 。
＠这样一来 ， 等同于 日本同 日元经济区 以外地区的贸易彻底断绝 ，

这对于燃料基本仰仗进 口 的 日本海军来说 ， 不啻为宣判 了缓期执行的死？Ｉ， 按照

每天消耗
一

万两千吨燃油计算 ， 不出两年海军就会完全瘫痪 。 在政府方面试图寻

求外交解决途径时 ， 大本营陆 、 海军部己就开战达成了一致 。 随后在 ９ 月 ６ 曰 的

御前会议上通过了 《适应局势演变帝国 国策纲要 》 ， 计划在十月 下旬完成战争准

备 。

此后在对美交涉陷入胶着之时 ， 陆海军各 自开始 了紧张的战备工作 ，

＃

并在

１ ０ 月 １ ２ 日 于首相别墅荻外庄召开的五相会议上逼迫首相立即作出和战决定 ， 但

近卫仍坚持不放弃外交途径的解决办法 。
？结果到了之前规定的开战时限的 １ ０

月 １ ４ 日 ， 在这一天的 内 阁会议上双方的分歧仍未得到解决 ， 于是第三届近卫 内

阁在两天后宣布总辞职 ， 并由东条英机陆军大臣组阁 。 东条 内 阁在 １ １ 月 ５ 日 的

御前会议上又讨论了 《帝国 国策贯彻纲要 》 ， 最后决定发起武装进攻的时间为 １ ２

月 初 ， 并强调若对美交涉在 １ ２ 月 １ 日零时前获得成功 ， 则立即取消使用武力 。
？

但其后的历史发展并没有给 日 本取消使用武力的理由 。 对于同 日本开战 已做好心

？服部卓四郎 ｒ大東亜戦争全史第 １ 卷 』 、 １ ３３ 頁 。

？中村隆英编 ： 《 日本经济史 ７ ：
“

计划化
”

和
“

民主化
”

》 ， 第 ９ ５ 页 。

？
曰本历史学研宄会编 ： 《太平洋战争史 》 （第三卷 太平洋战争前期 ） ， 第 １４３ 页 。

？服部卓四郎 ｆ大東亜戦争全史第 １ 卷 〗 、 １ ９８ 頁 《

？
曰本历史学研宄会编 ： 《太平洋战争史 》 （第三卷 太平洋战争前期 ） ， 第 １ ５ ３ 页 。
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第二章 ： 观念的博弈 ：

“

大东亚共荣圈
”

与 《大西洋宪章 》



理准备的美国在 １ １ 月 ２６ 日 向来栖和野村两位 日本大使递交了措辞强硬的 《赫尔

备忘录 》 ， 里面的 内容
一

言 以蔽之 ， 等同于抹杀掉 日本 自
“

九
一

八事变
”

以来的

所有扩张成果 ， 这是 日本政府和军方所万万不能接受的 ， 这也意味着 １ １ 月 ５ 日

以来的所有交涉已经完全失败 。

事己至此 ， 开战已不可避免 ， 而军部实际上比政府更早地放弃了对谈判的希

望。 在 ２６ 日 当天赫尔将备忘录交给 日方时 ， 海军 由 ６ 艘航母为主力编成的南云

机动部队 己从千岛群岛的单冠湾启程开赴夏威夷 。 而陆军方面 ， 早在 １ １ 月 １ ５ 曰

大本营陆军部就对南方军下达了关于攻 占南方重要地区的命令 ， 其后南方军司令

官寺内寿
一大将向所属各部队传达了这

一命令 ， 并分配了开战时具体的作战任

务 。 终于 ， 在 １ ９４ １ 年 １ ２ 月 １ 日 下午 ４ 时的御前会议上 ， 裕仁天皇终于做出 了对

美 、 英、 荷开战的决定 ， 并将开战之 日基本定于 １ ２ 月 ８ 日 。 在这短暂却又漫长

的 ７ 天中 ， 虽然发生了携开战机密文件的杉坂共之少佐飞机失事事件以及进驻泰

国时銮披汶总理失踪事件等突发情况 ， 但并未给 日军的行动造成影响 。

最后 ，决定命运的 １ ２ 月 ８ 日如期而至 。 凌晨 ２ 时 １ ５ 分 ， 山下奉文指挥的 ２５

军下属的佗美浩少将的先遣部队在马来亚的哥打巴鲁成功登陆 ， 比南云机动部队

的攻击机群在珍珠港上空投下第
一

颗炸弹 （ ３ 时 ２２ 分 ） 还要早一个小时 。 而在

稍晚些的 ４ 时 １ ２ 分 ， ２５ 军另一路由第 ５ 师团先头部队组成的攻击波也在泰国 的

宋卡和北大年一带的海岸登陆 ， 且未遇泰军激烈抵抗。 至午时 日泰两国达成谅解 ，

日 军得以顺利借道泰国进攻马来亚和缅甸 。 而在 １ １ 时 ４０ 分 ， 东京方面公布了天

皇的宣战诏书 ， 持续 ３ 年零 ８ 个月 的被称作太平洋战争或是
“

大东亚战争
”

的血

腥冲突就此拉开帷幕 。 菲律宾方面 ， 海军台南航空队的 １ ９７架陆攻机和战斗机于

１２ 时 ３０ 分飞临克拉克和伊巴机场上空 ，

一举摧毁 １ ２５ 架美军飞机 ， 而在 １ ０ 日 ，

第 １ １ 航空舰队再度出动 １ ４０ 架飞机攻击马尼拉周围航空及海军基地 ， 击落击毁

１ ００ 架敌机。
＠经次两役 ， 菲律宾制空权己彻底落入 日 军手中 ， 再加上美太平洋

舰队此时己陷入瘫痪状态 ， 而英国远东舰队的两艘主力舰
“

威尔士亲王号
”

及

“

却敌号
”

在 １ ０ 日 的马来海海战中被海军第 ２２ 航空战队下属的 ８８ 架轰炸机击

沉 。 来 自空中和海上的威胁均被消除后 ， 本间雅晴的 １ ４ 军主力得以在 ２２ 日夜在

菲律宾仁牙因湾登陆 。 登上马来亚和菲律宾的两股 日军为实现早 日会师东印度群

本防卫厅防卫研宄室战史室 ： 《 日本军国主义侵华资料长编 （ 中 ）
一＜大本营陆军部 ＞ 》 摘译 》 ， 天津

市政协编译委员会译校 ， 成都 ： 四 川人民 出版社 ， １ ９８７ 年 ， 第 １ ０
－

１ ６ 页 。

５２





第二章 ： 观念的博弈 ：

“

大东亚共荣圈
”

与 《大西洋宪章 》



岛的 目 标而发起猛烈的进攻 。 日后被称作
“

马来之虎
”

的山下奉文将军发起了东

方式的
“

闪 电战
”

， 只是他的
“

装甲部队
”

与其说是
一些装甲薄弱只拥有

一

门

３ ７ 毫米火炮的 ９５ 式轻战车 （但仍对英军的装甲车形成压倒性优势 ） ， 不如说是

给予步兵更多载重量和机动性的 自行车 ， 不过英国人在撤退时所遗弃的大量卡车

和燃油倒成全了 日本人加快进攻速度的愿望 。
？虽然英国人在马来亚拥有 １ ３ 万军

队 ， 但他们缺乏坦克 、 火炮等重型武器 ， 并缺乏训练与战意 ， 且丢失了制空权 ，

因此难以应对 日军穿插于丛林中 的钳形攻势 。 经过了５０ 余天的狂飙激进后 ， 马

来之虎终于兵临新加坡城下 ， 并于 ８ 天后从马来亚陆军总司令 白思华中将

（ Ｐｅｒｃ ｉｖａｌ ） 和他手下 ７ 万多名 已疲惫不堪的将士那里攫取了这颗大英帝国在远

东的王冠上最璀璨的明珠 。

而在菲律宾 ， 本间雅晴中将的军队虽然没有推进地如此迅速 ， 但仍于 １ ９４２

年新年的第二天攻陷 了马尼拉 ， 并将麦克阿瑟的美菲联军压缩到 了 巴丹半岛 ， 但

这些战士即使在主将已逃往澳大利亚的情况下仍拼死抵抗 ， 而当地险峻的地势与

茂密的丛林也削弱 了补给不足的 日军的进攻势头 ， 导致这
一地区有组织Ｉ抵抗要

到 ４ 月 ９ 日才结束 。 除了马来亚和菲律宾之外 。 日 军下
一

个必须确保的关键战略

据点便是缅甸 ， 这不仅是为切断援助重庆政府的通道 ， 更可以促进印度脱离英 国 。

②因此在马来亚方向激战正酣之际 ， 饭 田祥二郎 中将的 １ ５ 军下属的 ３ ３ 师团和 ５５

师团等部队已越过泰缅边境 ， 兵锋直指萨尔温江 。 而新加坡之战结束后 ， １ ８ 师

团和 ５６ 师团被调往缅甸 ， 战力得到充实的 日军于 ３ 月 ８ 日 占领仰光 ， ＃之后

的曼德勒会战中重创英军和増援的中 国远征军 。 至 ５ 月 底 日 军控制缅甸全境 ， 切

断了滇缅公路 ， 并陈兵怒江和印度边境 。 日军的另
一

大 目标是荷属东印度的石油

和橡胶 。 在 １ ５ 军侵入缅甸的同
一

天 ， 南方军司令部向今村均中将的 １ ６ 军下达了

攻 占爪哇的命令 。 在此之前 ， 南方军直属的川 口支队己于去年年底之前攻 占 了婆

罗洲北部 ， 占领了美里 、 斯里亚和古晋的港 口及附近的油 田 。 而东婆罗洲 、 苏拉

威西 、 帝汶岛和巴厘岛等地的港 口和机场也在 １ ９４２ 年 １ 至 ２ 月 间落入 日军之手 。

日本的空降兵又于 ２ 月 １ ４ 日 突袭 了苏门答腊南部的 巨港 ， 并协助 ３ ８ 师团在 ３

天后确保了 当地的油 田设施 。 这样 日 军就从北 、 东 、 西三个方向对爪哇岛形成了

合围之势 。 ２ 月 ２７ 日 ， 在陆军第 ３ 飞行集团和海军第 ２２ 航空战队夺取了 制空权

？
Ｂ ｉｌｌ Ｙｅｎｎｅ

，Ｔｈｅ Ｉｍｐｅｒ ｉａｌＪａｐａｎｅｓｅ Ａｒｍｙ： Ｔｈｅ Ｉｎｖ ｉｎｃｉｂｌｅＹｅａｒｓ
，１９４１

－４２
， 
Ｏｓｐ ｒｅｙ 

Ｐｕｂ ｌｉｓｈｉｎｇ 
２０ １ ４

， ｐ
． １ ０８ ．

？服部卓四 郎 ｆ大東亜戦争全史第 ２卷 Ｊ 鳟書房 、 １ ９ ５ ３ 年 、 ８８ 頁 。

５３





第二章 ： 观念的博弈 ：

“

大东亚共荣圈
”

与 《大西洋宪章 》



之后 ， 高桥伊望中将所率领的第 ３ 舰队在泗水附近海域击破荷 、 美 、 英、 澳四 国

联合舰队 ， 从而夺取了爪哇海制海权 ， １ ６ 军下属 ４ 个师团的部队得以在爪哇展

开全面登陆 。 至 ３ 月 ９ 日 ， 爪哇全境陷落。

至此 ， 东南亚全境 （ 除 了 巴丹和科雷吉多尔等少数据点外 ） 落入 日本帝国 的

掌控之中 ， 西方国家在这一地区的殖民统治也暂时宣告结束 ，

“

大东亚共荣圈
”

至少从表面上看成为 了现实 。 关于 日 军侵略扩张速度如此之快的原因则众说纷

纭 ， 在此不作赘述 。
《而本文所关注的地方在于 日本的军事胜利是否也意味着其

意识形态上的胜利 ， 换言之 ， 日本 自 明治 以来对外侵略扩张中所逐渐衍生出来的

亚细亚主义及其最终产物
“

大东亚共荣圈
”

这一意识形态上的宣传是否也对其

军事侵略起到 了推波助澜的作用 ， 而西方国家以及东南亚民族主义者在这一互动

中又扮演 了何种角色 ， 这将是本章接下来所要着重阐释的地方。

第二节 ： 建构
“

大东亚共荣圈
”

尽管
“

大东亚共荣圈
”
一词的正式出现是在 １ ９４０ 年 ８ 月 １ 日 时任外相松冈

洋右有关 日本政府对外方针的讲话里 （

“
……作为我国现行的外交方针 ， 其 目 的

在于本着这一皇道大精神首先确立以 日满支为其
一

环的大东亚共荣圈
”？

） ， 并且

也体现在第 ２ 次近卫 内 阁于 ７ 月 ２６ 日 的 内 阁会议上通过的 《基本国策纲要 》 中

（

“

以八纮为一宇之肇国之基本精神
”

，

“

以皇国为核心 ， 以 日满华的强有力结

合为根本 ， 建设大东亚新秩序
” ？

） ， 而 日本也确实从这时开始走上武力南进 ， 挑

战列强在东南亚的殖民秩序的道路 ， 但宄其根源 ，

“

大东亚共荣圈
”

的思想渊源

同样可追溯至德川幕府构建 自身所主导的翻版
“

华夷秩序
”

的时期 。 随后经过时

间的演变 ， 到了近代 ， 这种思潮逐渐催生出亚细亚主义这
一变体 。

幕末时期 ， 由于有 以武力迫使 日 本开国的西方列强这一客体的存在 ， 使得 曰

本认识到了在
“

西洋
”

威胁下即将朝不保夕 的
“

东洋
”

的存在 ， 并认为有必要将

？关于 日本胜利原因的分析可参阅道格拉斯 ？福特 ： 《太平洋战争 》 ， 刘建波译 ， 北京 ： 北京联合 出版公 司 ，

２０ １ ４年 ， 第 ６０
－６５ 页 。

？王屏 ： 《近代 日 本的亚细亚主义 》 ， 北京 ： 商务印书馆 ， ２００４ 年 ， 第 ２ ８ １ 页 。

？信夫清三郎 ．

？Ｃ 日本政治史 》 （第四卷 走向大东亚战争的道路 ） ， 周启乾译 ， 上海 ．

？ 上海译文出版社 ， １ ９８２

年 ， 第 ３７０ 页 。
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

亚洲团结起来以应对西方的入侵 。 即使是前文所提到的主张向大陆方向扩张的佐

藤信渊 ， 也在 １ ８４９ 年的 《存华挫狄论 》 主张
“

日 中提携
”

，

？足见当时应对西方

入侵的紧迫性超过了对对外扩张的需求 。 明治维新之后的 １ ８７８ 年 ， 随着旧武士

阶层发动的西南战争以政府军的胜利而宣告结束 ， 日本政局逐渐稳定 ，

一些民间

的有识之士也开始考虑将亚洲联合对抗西方
一

事付诸实施 。 在这
一

年成立的
“

振

亚社
”

尽管现在鲜为人知 ， 但却是近代 日本有据可查的第一个亚细亚主义民间团

体 。 但这
一

民间团体也有来 自政府官员的参与 ， 如时任 内务卿的大久保利通和清

国首任驻 日 公使何如璋等 。 而在大久保遇刺之后 ， 这
一

团体也就让位于 １ ８８０ 年

所成立的
“

兴亚会
”

， 而对这两个团体的创建居功甚伟的海军军官 曾根俊虎也积

极在中 日两国官员间进行游说 ， 希望两国能相互提携并带动其他亚洲国家进行联

合 。 只是彼时的中 日政府正围绕琉球 、 台湾和朝鲜等地区进行外交博弈 ， 政府处

于现实利益的考量与兴亚者们的理想主义之间不可避免地产生了矛盾 。 而在

１ ８９ １ 年成立的
“

东邦协会
”

的宗 旨则 已经在亚细亚连带理论中掺杂进了 国家主

义思想 ， 这种趋势随着甲午战争的结束愈发明显 ， 其标志为 １ ８９８ 年 ６ 月
“

东亚

同文会
”

的成立 ， 这
一

团体是当时的大隈重信内 阁试图将亚细亚主义运动纳入政

府管控的产物 ， 因此注定会同 日本政府的政策需要进行妥协 。 尽管如此 ， 同文会

仍然为中 国的教育 、 调查研宄及出版事业的发展做出 了
一

定的贡献 ， 尽管有时其

动机可能并不那么纯粹。
②

进入 ２０ 世纪 ， 亚细亚主义随着 冈仓天心在 １ ９０２ 年完成的 《东洋的＾想 》 而

正式形成 。 冈仓从文明论的高度对所谓东方文明的特点加 以定位 ， 从而从侧面强

调 了亚洲的整体性 ， 而建立这种认同正是亚细亚主义得以形成的基础 。 同样 ， 冈

仓的理想与 日本政府的现实主义政策格格不入 ， 或许正因如此 ， 他在 １ ９０４ 年写

就的 《 日 本的觉醒 》
一

书中则开始拥护 日本政府的扩张政策 。 而且他在 《东洋的

理想 》 中还将 日本置于
“

东方文明 的博物馆
”

这一可以反映亚洲全貌的特殊地

位 ， 实质上是
一

种变相的民族主义 ， 这反映 了亚细亚主义诞生之初便蕴含的 内在

矛盾 。 而这
一“

日本特殊论
”

也顺理成章地衍生出 了
“

日本盟主论
”

， 并被 曰后

的军国主义者所利用作为战争动员的 口号 ， 这无论对 同仓 ， 还是对其他亚细亚主

义者来说都是
一种不折不扣的悲剧 。 也是从这一时期开始 ， 由于中 国的进一步衰

？王屏 ： 《近代 日本的亚细亚主义 》 ， 第 ５４ 页 。

？
同上 ， 第 ５６

￣

７５ 页 。
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

退乃至于面临被瓜分的危机 ， 而 日本的实力则正朝着列强迈进 ， 因此也就不再主

张
“

日 中提携
”

， 而是开始鼓吹
“

支那保全
”

以及
“

日本盟主
”

了 ， 可以说从中

日实力开始转换的这一刻起 ， 理想的亚细亚主义便已不复存在 ， 取而代之的是同

现实利益紧密挂钩的实用的亚细亚主义了 。 在其后亚细亚主义的发展过程中 ， 虽

然还出现了 宫崎滔天这样的有着古代侠士之风的理想主义者 ， 但舞台的主角 已经

变成内 田 良平和头山满这样带有功利 目 的的国粹主义者了 。 在
“

黑龙会
”

的纲领

中 ， 可以看到一大批条理清晰的涵盖内政 、 外交 、 国防 、 教育和社会福利等方面

的政治主张 ， 可以说己超越了普通民间团体的范畴 ， 令人不得不怀疑其背后是否

存在着官方背景 。 而黑龙会也在 日后通过为 日本的扩张活动添砖加瓦中不断印证

着这
一

猜测 。 到 了２０ 世纪 ３０ 年代 ， 随着犬养毅遇刺和 日本政党政治的终结 ， 大

亚细亚主义与大 曰本主义 、 军国主义实现了杂糅 ， 并同军部在大陆和南方的扩张

政策融为 了一体 。 尽管这
一

时期在大川周 明的
“

复兴亚细亚
”

构想 、 石原莞尔 的

“

东亚联盟论
”

、 昭和研宄会的
“

东亚协同体论
”

及蜡山政道的
“

区域主义
”

理

论当中可觅得部分理想的亚细亚主义与区域联合的主张 ， 但已无法改变亚细亚主

义业己成为 日本政府和军部的对外扩张工具这一现实 。

从现在的角度看 ， 尽管亚细亚或者大亚细亚主义从未见诸于 日本政府正式的

官方文件中 ， 但是其却作为一种意识形态 口号而被有选择的使用 。 当 日本在亚洲

的帝国主义式扩张得手之际 ， 亚细亚主义便被束之高阁 ； 而当这种扩张遇到西方

列强的阻碍时 ， 亚细亚主义便被搬出来用于合理化其侵略行为 。
？这种现象在 日

本退出 国联以及中 日 战争爆发表现得愈发明显 。 在 １ ９３ ８ 年 Ｉ Ｉ 月 ３ 日发布的
“

第

２ 次近卫声明
”

中 ， 日本政府提出 了
“

东亚新秩序
’

该一 口号 ， 希望能借此达到解

决 日 中冲突的的 目 的 。 而 日本的知识界也纷纷著书立说 ， 希望能为这一 口号提供

更具体的理论支持 。 然而这种所谓的
“

新秩序
”

仍然是在保全 日本的既得利益的

前提和基础上 ， 实现由 日本所主导的东亚联合 ， 本质上类似于 日本版的
“

门罗主

义
”

。 而在中 国顽强抵抗的情况下 ， 日本为早 日摆脱泥潭 ， 不得不考虑从南方打

开突破 口 ， 而为了给武力南进披上合法化的外衣 ， 第 ２ 次近卫内 阁才在 《基本国

策纲要 》 中将
“

新秩序
”

的范围 由原先的
“

日 、 满 、 华
”

拓展至包括东南亚在 内

的整个
“

大东亚
”

》

？王屏 ： 《近代 日本的亚细亚主义 》 ， 第 ２７０ 页 。

５６
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第二章 ： 观念的博弈 ：

“

大东亚共荣圈
”

与 《大西洋宪章 》



如果说这时的大东亚共荣圈的范围还不甚明 朗的话 ， 那么到了１ ９４０ 年 ９ 月 ，

在讨论德 、 意 、 日三国 同盟问题的四相会议和大本营——政府联络会议上就界定

了共荣圈的具体范围 ：

“

在同德 、 意谈判时中 ， 应作为皇国建设大东亚新秩序的

生存圈而加 以考虑的范围是 ， 以 日 、 满 、 华为主体 ， 包括现在委任 曰本统治的原

德国所属诸岛 、 法属印度支那及法属太平洋岛屿 、 泰国 、 英属马来亚 、 英属婆罗

洲 、 荷属东印度 、 緬甸 以及印度地区…… 。

’’？
很明显 ， 这是 曰本效仿纳粹的

“

生

存空间
”

理论所建构出的
“

生存圏
”

概念 。 而到 了
“

大东亚战争
”

开始后的

１ ９４３ 年 ， 对于共荣圈的范围有了更明确的划分 ， 甚至出现了 由官方编写的普及

读物 ， 如大阪南方院编写的 《大东亚共荣圈的常识 》
一

书中就有如下描述 ：

“
……

今 日 纳入我方的势力范围作为共荣圈而被眺望的地区大体上为从北面北满的黑

龙江沿岸的漠河县 （北讳五十三度半 ） ， 到南面东印度帝汶岛西南海上的罗地岛

（南纬十一度 ） 这大约七千五百公里 ， 以及东起我方南洋群岛东端 （东经
一

百七

十二度 ） ， 西至緬甸的孟加拉湾和印緬国境 （东经九十二度 ） 这大约八千八百公

里的连绵不绝的广大地区 。

” ？ ？

而在这
一

年的 ５ 月 ３ １ 曰 ， 东条内 阁又在御前会议上呈出 了 《大东亚政略指

导大纲 》 ， 确立了年内在东南亚实现缅甸和菲律宾的
“

独立
”

并加强其他地区 民

众的政治参与 以笼络人心的方针 。
？在同

一

年的 １ １ 月 ５ 日 于东京召开的
“

大东亚

会议
”

则成为了宣传
“

大亚细亚主义
”

的盛宴 ， 会上云集了 日本在东亚及东南亚

的合作者们 （包括代表南京汪伪政权的行政院院长汪精卫 、

“

满洲国 里张景

惠 、 泰国代总理旺 ？ 威泰耶康 ？ 瓦拉旺亲王 、 自 由印度临时政府首领钱德拉 ？ 鲍
？

．．
－－

斯 、 菲律宾第二共和国总统何塞 ？ 帕西亚诺 ？ 劳威尔 、 缅甸国总理巴莫 ） ， 他们

纷纷发表了
“

热情洋溢
”

的讲话以向 日本输诚 。 各代表在会后联合发表了 《大东

亚宣言 》 ， 在诸如
“

协同确保大东亚的安定并建设基于道义的共存共荣秩序
”

，

“

互相尊重各国的独立 自 主
”

，

“

互相尊重各民族的创造性
”

，

“

在互惠的前提

下紧密提携发展经济增进大东亚繁荣
”

，

“

废除人种差别増进文化交流
”

等冠冕

堂皇的外交辞令中 ， 恐怕只有
“

开放资源为进军世界作贡献
”？
这句话才道出 了

共荣圈的实质 。

？服部卓四郎 丨大東亜戦争全史第 １ 卷 』 、 ６ １
－６２ 頁 。

？大阪南方院 ｒ大東亜共栄圏？常識 〗 大皈南方院 、 １ ９４３ 年、 ５ 頁 。

？服部卓四郎 『大東亜戦争全史第 ２ 卷 １ 、 ３ ７０
－

３ ７ １ 頁 。

？情報局記者会 ｆ大東亜共同宣言 Ｊ 新紀元社 、 １ ９４４ 年 、 ３ 頁 。

５７
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第二章 ： 观念的博弈 ：

“

大东亚共荣圈
”

与 《大西洋宪章 》



事实上松 Ｒ在构建共荣圈理论的开始就陷入了
一

种矛盾 ：

一

方面 日本为 了打

破西方列强的经济封锁必须建立由 自 己主导的 自给 自足的经济圈 ， 特别是在美 、

英 、 荷等国对 日进行战略物资禁运之后 ， 以武力来掠夺资源便成了 日本唯
一

的出

路 ； 另
一

方面又要把亚洲从殖民的桎梏中
“

解放
”

出来 ， 但要接受 日本的
“

领

导
”

。

？
这样

一边
“

解放
”

又要
一

边
“

掠夺
”

或许本身就证明 了
“

大东亚共荣

圈
”

的虚妄性 ， 其无非是将殖民统治权由西方列强手中抢夺过来而非完全交还给

当地民众 。

而同盟国方面在战争期间也
一直在研宄着

“

大东亚共荣圈
”

这
一

对手提出

的政治主张 。 如在 １ ９４３ 年 ９ 月 发行的 《太平洋事务 》 上就刊登 了
一

篇题为 《 日

本的共荣圈 》 的文章 。 由于当时战争的发展态势尚不明 了 ， 所以该文仅对
“

共荣

圈
”

的 内容和实质做了有限的解读 ， 并认为
“

对于共产主义的恐惧是 日本人这
一

体系上的
一

个明显的弱点
”

， 而为了维持这
一

体系 ， 曰本人依靠的是那些
“

保守

势力 ： 地主 、 苏丹 、 祭司和当地人官僚们被吸收为盟友 ； 古老的习俗得 以复兴 ，

告密行为大行其道 ， 盲 目 的爱国主义被极力推崇
”

， 但对于东南亚的大多数普通

人来说这
一

体系却并未带给他们多少好处 ，

“

他们的经济地位 日趋低下 ， 并开始

越来越倾向接受盟军的宣传 ， 尤其是这种宣传会许诺给他们带来比前宗主国 回归

更有利的结果时
”

。
？

而在 日本行将战败的 １ ９４５ 年 ８ 月 １ ０ 曰 ， 美国战略情报局 （Ｏ ＳＳ ） 下属的研

宄分析部 （ ＲｅｓｅａｒｃｈａｎｄＡｎａｔｙｓ ｉｓＢｒａｎｃｈ ） 秘密发布了
一

份关于
“

共荣圈
”

的研

宄报告 。 该报告开宗明义地指 出 日本的军事失败注定了共荣圈体系 的破产 ， 而该

体系的
“

效率也
一直受到理想主义与机会主义的支持者之间 目标的潜在分歧的

掣肘
”

， 然而 ，

“

如果 日本人 已经将大东亚的政治 、 经济和文化不完全地整合起

来 ， 并且如果亚洲人民不能在战后安排上获取安全和稳定的话 ， 那么在将来很有

可能会出现
一

种类似的泛亚主义计划
”

， 这无疑是
一

种对于西方对亚洲战后局势

失控的担心 。 而在报告的最后 ， 研究者总结 了大东亚共荣圈失败的原因 ，

一

个最

明显的原因是
“

在进行
一

场艰苦的世界规模的战争的同时试图建立泛亚主义的

理念对 日本人来说是不可逾越的障碍 。 出于军事安全的需要他们不会允许当地人

实现任何真正意义上的 自 治 ； 对军事必需物资的需要阻止了任何经济上的真正互

？王屏 ： 《近代 日本的亚细亚主义 》 ， 第 ２ ８６ 页 。

？Ａ ． Ｊ ＊ Ｇｒａ
ｊ
ｄａｎｚ ｅｖ

， 

＾

Ｊａｐ ａｎ
＇

ｓ Ｃｏ －Ｐｒｏ ｓｐ ｅｒ ｉ ｔｙ 
Ｓｐｈｅｒ＆

ｎ

９ 
Ｐａｃｉｆｉｃ Ａｆｆａｉｒｓ

， 
Ａｆｏ ｌ ． １ ６

， 
Ｎｏ ． ３

（Ｓｅｐ
．

， １ ９４３
） ， ｐ ｐ

． ３ １ １
－

３ ２ ８ ．
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第二章 ： 观念的博弈 ：

“

大东亚共荣圈
”

与 《大西洋宪章 》



惠 ； 军事态势的紧迫性干扰他们试图与当地人建立文化纽带的尝试
”

。 而另
一

项

或许同样重要的原因是统治层
“

缺乏一种协调
一致的动机

”

，

“

军队的领导者们

决定透支泛亚主义的意识形态来换取唾手可得的现实利益
”

， 而海外的 日 本商人

也无视文官政府所呼吁的
“

在同当地人接触时保持谨慎的要求 ， 而仅仅将共荣圈

视为进行经济掠夺的机会
”

， 同时派往当地的行政官员也罔顾所受到的教诲而经

常表现出
“
一

种轻视当地人的态度
”

， 而
“

日本军人甚至是更糟糕的 冒犯

者……
”

， 以上这些
“

不端行为部分或许源 自于普通的 日本人在实施必要的笼络

手段上的无能
”

。 但研宄者同时也在报告末尾对共荣圈做了
一

定程度的
“

积极
”

评价 ， 他们认为这
一

体系 中 的各成员无论 日本战败与否 ， 都会被承诺在战后被确

保独立 、 安全和经济上的稳定 ， 尽管
“

那些被战时 日本人的统治引发出抵抗情绪

的当地人现在对这些承诺或许存在怀疑和抵制的态度 ， 但如果在未来的某些时候

这些承诺无法在战后的世界安排中得到兑现的话 ， 他们或许仍会向 日本人寻求帮

助
”

，

“

无论 日本人是否会试图建立另
一

个大东亚共荣圈 ， 泛亚主义的理想 ，

一

个
‘

亚洲人的亚洲
’

毫无疑问会对亚洲的人民产生强大的吸引 力
”

。
？
Ｉ

然而随着 １ ９４５ 年 日本战败投降 ，

“

解放亚洲
”

的欺骗性宣传最终只能化为

历史的余烬 。 但尽管如此 ， 此时大部分的东南亚民族主义者在 目 睹了 西方殖民者

被 曰本人驱逐时的狼狈状态并亲身感受了后者较之前者更为残酷的统治之后 ， 应

该 己不会再接受任何来 自 外部的控制 了 。

第三节 ： 伏西洋鄉》 的冲击

作为 曰本对手的同盟国方面 ， 也一直为 自 身的行动寻找着道义上的制高点 。

除却
一直在为民族独立和解放奋战不 己的中 国所发表的

一些檄文之外 ， 美英两国

在 １ ９４ １ 年 ８ 月 １ ４ 日 于纽芬兰的普拉森舍湾 （ Ｐ ｌａｃｅｎｔｉａＢａｙ） 举行的大西洋会议

上联合发表的 《大西洋宪章 》 可以视作西方在关键时期针对轴心国集团扩张的回

应以及对战后世界秩序的初步安排 。

在这份不长的文件中 ， 罗斯福和丘吉尔义正言辞地对于轴心国的此前的扩张

＾
Ｔｈｅ Ｇｒｅａｔｅｒ Ｅａｓｔ Ａｓ ｉａ Ｃｏ －Ｐｒｏｓｐｅｒｉｔｙ 

Ｓｐｈｅｒｅ ＾ １ ０ Ａｕｇｕｓｔ  １ ９４５ ， 
Ｃｕｒｒｅｎｔ  Ｉｎｔｅ ｌｌｉｇ

ｅｎｃｅＳｔｕｄｙ 
Ｎｕｍｂｅｒ ３ ５

，

ｈｔｔｐ ｓ ｒ／Ａｖｗｗ． ｃ ｉａ ＾ｇｏｖ／ｌｉｂｒａｒｙ ／ｒｅａｄ ｉｎｇｒｏｏｍ／ｄｏｃｓ／ＤＯＣ
－

ＯＯＯＯＴ ＨＢＧＳ ．ｐ ｄｆ，
２０ １ ７ 年 ５月２２日 。

５９
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第二章 ： 观念的博弈 ：

“

大东亚共荣圈
”

与 《大西洋宪章 》



行为加 以鞭笞 ， 其中的第二条 （

“

不希望看见发生任何与有关人民 自 由表达的意

志不相符合的领土变更
”

） 、 第三条 （

“

他们尊重所有民族选择他们愿意生活于

其下的政府形式之权利 ； 他们希望看到曾经被武力剥夺其主权及 自治权的民族 ，

重新获得主权与 自 治
”

） 以及第四条 （

“

努力促使所有国家 ， 不分大小 ， 战胜者

或战败者 ， 都有机会在同等条件下 ， 为了实现它们经济的繁荣 ， 参加世界贸 易和

获得世界的原料
”

）
？或许是对之前德 国在欧陆的扩张与 日本武力进驻印度支那

南部所做出 的一种直接的强硬姿态 。对此同盟国 内部各成员和苏联都表示了理所

应当的欢迎 。 在丘吉尔返回英国之后的 ９ 月 ２４ 日 ， ９ 个被纳粹 占领的欧洲流亡

政府 （ 比利时 、 捷克斯洛伐克 、 希腊 、 卢森堡 、 荷兰 、 挪威 、 波兰 、 南斯拉夫以

及 自 由法国领导者戴高乐将军的代表 ） 与苏联政府的代表齐聚伦敦 ， 商讨加入这

一宣言的事宜 。 会上苏联驻英大使伊万？麦斯基 （ ＩｖａｎＭａ ｉｓｋｙ ） 也发表了
“

真诚
”

的演讲 ：

“
… …苏联捍卫每个国家的独立和领土完整以及它们建立 自 己的社会秩

序和选择政府形式的权利 ， 只要这种选择被认为能更好地促进当地经济和文化的

繁荣…… 。

”＠
当然考虑到斯大林之前对波兰 、 芬兰 、 波罗的海三国 以及罗马尼

亚等国的做法 ， 并从以后东欧和远东的历史发展来看 ， 苏联代表的此番发言更像

是逢场作戏 ， 不过作为在 １ ９４ １ 年夏秋时节正承受着 ４００ 余万轴心国军队猛攻 （特

别是刚刚在基辅包围圈 中损失掉了７０余万军队并即将在 １ ０ 月迎来进攻莫斯科的

“

台风
”

） 的苏联来说 ， 在此刻为从西方盟国处获取更多援助而在表面上做出 曲

意逢迎的姿态也无可厚非 。

况且 ， 在西方尤其是美英两国政府之间 ， 对于这一宣言的适用范围在认识上

也并非达成了
一

致 。 在丘吉尔眼里 ， 遏制轴心国对于既存世界秩序的挑战固然重

要 ， 但是也不能因此使大英帝国的殖民利益受到损失 。 基于这点考虑 ， 他最终说

服罗斯福同意宪章中的第三条将不适用于非洲和亚洲 。 然而据当时罗斯福的演讲

稿撰写人罗伯特玉？舍伍德 （ＲｏｂｅｒｔＥ ．Ｓｈｅｒｗｏｏｄ ） 记录道 ：

“

在不久的将来 ， 印

度 、 缅甸 、 马来亚和印度尼西亚的人们就会开始质 问是否会将 《大西洋宪章 》 的

适用范围扩展到亚洲和太平洋的全部地区 。

”
？但是丘吉尔在 １ ９４ １ 年 ９ 月对下院

＾
Ａｔ ｌａｎｔ ｉｃ Ｃｈａｒｔｅｒ

 （
１
） ，Ｔｈｅ Ｎａｔ ｉｏｎａｌ Ａｒｃｈｉｖｅｓ Ｃａｔａ ｌｏｇ ｜ 

Ｎａｔ ｉｏｎａｌ Ａｒｃｈｉｖｅｓ
，

池
口 ３ ：／／〇３１３１〇＆３１

＊

（ ： ］１＾８ ．§ ［＾／丨（１／ １ ６６０８６９ １
，２０ １ ７ 年 ３月３ ０日 。

？
Ｉｎｔｒａ

－

－Ａ ｌｌｉｅｄ Ｃｏｕｎｃｉｌ Ｓｔ ａｔｅｍｅｎｔ ｏｎ  ｔｈｅ Ｐｒｉｎｃｉｐ ｌｅｓ ｏｆ  ｔｈｅＡ ｔ ｌａｎｔ ｉｃ Ｃｈａｒｔｏ
＊

； Ｓｑ＞ ｔｅｍｂｅｒ ２４
，

１ ９４ １
，

ｈｔ ｔｐ ：／／ａｖａｋｍ． ｌａｗ．ｙ ａｌｅ ．ｅｄｕ／ｗｗｉｉ／ｉｎｔｅｒａｌＬａｓｐ ，
２０ １ ７ 年 ３ 月３０日

＾
Ｅ ｌｉｚａｂｅｔｈ Ｂｏｒｇ

ｗａｒｄｔ
， 
Ａｎｅｗ ｄｅａｌｆｏｒ ｔｈｅ ｗｏｒｌｄ： Ａｍｅｒ ｉｃａ

＇

ｓ ｖ ｉｓｉｏｎｆｏｒ ｈｕｍａｎ ｒ ｉｇｈｔｓ
， 
Ｈａｒｖａｒｄ Ｕｎｉｖｅｒｓ ｉｔｙ 

Ｐ ｒｅｓ ｓ
，

２００７
， ｐ ．２９ ．

６０
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第二章 ： 观念的博弈 ：

“

大东亚共荣圈
”

与 《大西洋宪章 》



的
一

场演讲中还是坚持宪章只是适用于被纳粹 占领的地区而不是那些
“

效忠于

英国王权的人们所在的地区
”

。
？然而从 １ ９４４ 年 １ ０ 月 ９ 日他与斯大林在莫斯科

划分了双方在东欧和 巴尔千的势力范围这
一

举动来看 ， 他也并非完全信守了 当初

的承诺 。 而丘吉尔
一名忠实的追随者 ， 同时也是内 阁成员和报业大王的 比弗布鲁

克勋爵 （ ＬｏｒｄＢｅａｖｅｒｂ ｒｏｏｋ ） 在宣言发布之后的头几个月 更是直言不讳地声称 《大

西洋宪章 》 对于不列颠和苏联的安全都是
一

种
“

威胁
”

。
？而同样作为宣言发起

者的美国显然对于丘吉尔这种传统的帝国主义行径心怀不满 ， 毕竟其坚称这场战

争的 目 的就是为了确保地区和民族 自决的权利 ，啊旦迫于战争的需要 ， 罗斯福只能

将解决殖民地 自 决问题的时间推迟到战后 ， 而对于苏联控制巴尔干的意图 ， 美国

人只能 口头表示反对而不愿在斯大林正同希特勒血战之时施加更有实际意义的

压力 。
？

而盛兴于
一

战时期的民族 自决权作为富有理想主义色彩的理论其本身也存

在着不容忽视的缺陷 。 无论是列宁还是威尔逊所提出 的类似主张 ， 其对当时的民

族解放运动都有着积极的意义 ， 但在具体实践的过程中都陷入了某种ｔｆｆｃ的境

地 。 如倡导民族 自决的列宁却
“

不愿意让格鲁吉亚和乌克兰的左翼政府脱离 自 己

的控制而独立
”

， 而威尔逊在获得独立的波兰却不允许乌克兰独立时
“

不顾 自 己

的主张站在了波兰
一边 ， 没有考虑乌克兰的意愿

”

， 而贝奈斯也
“

不接受威尔逊

提出的让苏台德地区进行民族 自 决的建议 ， 而是镇压了 当地的独立运动 ， 使苏台

德地区成为了捷克斯洛伐克的
一

部分
”

。

？
而且 ， 对于原本就实施过帝国主义行

径的西方国家和苏联来说 ， 现在再来大谈尊重当地民族意愿其本身就已经丧失了

理论的正当性 。

或许正是由于这种种的缺陷 ， 使得他们的对手 日 本抓住机会展开 了宣传上的

反击。 比如朝 日新闻社就在 １ ９４３ 年的两辑 《朝 日东亚年报 》 上 ， 都专门用
一段

文字来论述和评价 《大西洋宪章 》 。在第 １ 辑年报 （副标题为
“

世界战局的展望
”

）

“

美国的世界政策
”

这一节 ， 作者在开篇就展开了对 《 宪章 》 的讨论 ， 并认为

Ｃｍｖｄｏｔｄ
ｊ 
Ａｒｇｕｍｅｎｔ ａｎｄ Ｃｈａｎｇｅ  ｉｎ ＪＶｏＨｄ Ｐｏｌｉｔｉｃｓ ：Ｅｔｈ ｉｃｓ

，Ｄｅｃｏｂｎ ｉｚａｔＵｍ
，
ａｎｄ Ｈｕｍａｎ ｉｔａｒ ｉａｎ

Ｉｎｔｅｒｖｅｎｔｉｏｎ
， Ｃａｍｂｒｉｄｇｅ，ＵＫ ： ＣａｍｂｒｉｄｇｅＵｎｉｖｅｒｓ ｉｔｙ 

Ｐ ｒｅｓｓ
， 
２００２

， ｐ ．２９７ ．

？Ｗ ｉｌｌｉａｍ Ｒｏ＾ｒ Ｌｏｕ ｉｓ
， Ｍｏｒｅ 

ａｄｖｅｎｔｕｒｅｓ ｗｉｔｈ Ｂｒ ｉｔａｎｎ ｉａ ： Ｐｅｒｓｏｎａｌｉｔｉｅｓ
，Ｐｏ ｌｉｔｉｃｓａｎｄ Ｃｕｌｔｕｒｅ  ｉｎＢｒ ｉｔａｉｎ

， Ｌｏｎｄｏｎ ：

ＬＢ ．Ｔａｕｒｉｓ
， １ ９９８ ， ｐ ．２２４ ．

？Ｗｉｌｌｉａｍ Ｒｏ＾ｒ Ｌｏｕｉｓ
，

４ ＜

Ａｍｅｒｉｃａｎ Ａｎｔ ｉ

－Ｃｏ ｌｏｎ ｉａｌｉｓｍ ａｎｄ ｔｈｅ Ｄ ｉｓ ｓｏ ｌｕｔ ｉｏｎ ｏｆ ｔｈｅ Ｂｒ ｉｔ ｉｓｈ Ｅｍｐ ｉｒｅ
５ １

，
Ｉｎｔｅｒｎａｔｉｏｎａｌ

Ａｆｆａ ｉｒｓ
（
Ｒｏｙ ａｌ  Ｉｎｓｔ ｉｔｕｔｅ ｏｆ Ｉｎｔｅｒｎａｔ ｉｏｎａｌＡ ｆｆａｉｒｓ１ ９４４ －

） ， 
＼ｆｏ ｌ ．６ １

， 
Ｎｏ ． ３

（
Ｓｕｍｍｅｒ

，１ ９ ８５ ） ， ｐｐ ． ３９５
－４２０ ．

？ＷｉＩＩｉａｍ Ｒｏｇｅｒ Ｌｏｕ ｉｓ
， Ｍｏｒｅ 

ａｄｖｅｎｔｕｒｅｓ 
ｗ ｉｔｈ Ｂｒ ｉｔａｎｎ ｉａ： Ｐｅｒｓｏｎａ ｌｉｔｉｅｓ

，Ｐｏｌｉｔｉｃｓａｎｄ Ｃｕｌｔｕｒｅ  ｉｎＢｒ ｉｔａｉｎ
， ｐ ． ２２４ ．

？刘显忠 ： 《列宁的民族 自决权理论及其在苏联的实践 》 ， 《俄罗斯学刊 》 ２０ １ ６ 年第 ４ 期 。

６１
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第二章 ： 观念的博弈 ：

“

大东亚共荣圈
”

与 《大西洋宪章 》



英美为
“

避免重蹈
一

次大战威尔逊的十四 点声明 的覆辙而对宣言 的形式进行 了

深思熟虑 ， 但仍不免过于抽象而缺乏具体的操作性
”

。 而且宣言中
“

所贯彻的思

想直言不讳地说 ， 便是保持美英所主导的世界秩序这
一

理想论 ， 使得除盎格鲁撤

克逊人能支配这个世界外便再无其他实质性的 内容
”

。 文中还认为
“

相 比于英国

最初将宣言的适用重心放在欧洲 ， 美国从
一

开始就对推广这一宣言展现出极大的

积极性 ， 显示出美国寄托在此之上的称霸世界的野心
”

。
？而在第 ２ 辑年报 （副

标题为
“

新支那经济的基本动向
”

） 中 ， 更是直接将对 《宪章 》 的讨论置于对美

英对立分析的章节中 ， 认为
“

两国的纷争……反映了两国在战争 目 的上的根本对

立
”

，

“

两国在这场大战中的协力关系只是为了妨碍轴心国的新秩序建设
”

。 而

对于美英对战后进行规划行为的评价 ， 日本人还搬出 了苏联作为旁证 ：

“

苏联也

不禁冷笑 了
一

番 ， 并认为在 自 己如何赢得眼前的战争这
一

先决问题尚未解决之

时 ， 美英就在其他地方热衷于讨论战后的问题是非常愚蠢的行为 。

”

而在最后 ，

文章主张
“

美英恢复腐朽世界秩序的意图 以及努力 ， 是与世界史发展的基本方向

相矛盾的
”

。

？

除去这些明显属于官方团体的富有欺骗性的宣传辞令之外 ，

一些个人 （ 同样

具有官方背景 ） 发表了 自 己的意见 。 德富苏峰 （大 日本国史会会长 ） 在 １ ９４４ 年

写就的 《必胜国民读本 》 中专 门抽 出 了
一

章对 《大西洋宪章 》 的条款进行了逐
一

解剖 ， 尤其是针对第二条和第三条 。 德富认为第二条无异于美英在
“

自身已经做

出擅 自夺取他国领土这一强盗行径 ， 还要让他国 闭嘴
”

，

“

是在 自 由意志之名下

行擅 自分割处置之实
”

， 而针对第三条他又拿出印度举例 ， 认为如果此言不虚 ，

那么
“

为何要用军 队镇压三亿五千万热诚地追求 自 由和独立的印度人民呢
”

？

最后他还是拿苏联来论证这
一宣言的不切实际 ：

“

比如苏联就不会服从这
一

安

排 ， 如果回到战前的国际秩序 ， 那么波兰就会复国……为了避免出现对苏联不利

的状态 ， 其必定会横生阻拦 ， 也会导致 《大西洋宪章 》 难以贯彻执行……
”＠
除

此之外还有许多知名人士 （如前台湾总督府总务长官下村宏？以及前陆军中将铃

？朝 日新聞社中央調査会 編 丨朝 日 東亜年報 ．昭和 １ ８ 年 第 １ 輯 世界戦局 ？展望 ｊ 朝 日新聞社 、 １ ９４３ 年 、

１ ３ ３頁 ？

？朝 日新聞社中央調査会 編 『朝 日東亜年報 ．昭和 １ ８ 年 第 ２ 輯 新支那經濟０基本動向 Ｊ 朝 日新聞社 、 １ ９４３

年 、 １ ６６ 頁 。

＠蘇峰徳富猪
一

郎 『必勝国 民読本 』 每 日新聞社 、 １ ９４４ 年 、 ７３
？７９ 頁 。

？参阅下村宏 ｒ決戦期？ 日 本 〗 朝 日新聞社 、 １９４４ 年、 ５２
？

５４ 頁 。

６２
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第二章 ： 观念的博弈 ：

“

大东亚共荣圈
”

与 《大西洋宪章 》



木
一

马？等 ） 也纷纷对 《宪章 》 的内容大加批判 ， 但其观点大多 同官方保持一致 ，

不排除其中有战时出版审查及管制的作用 。 反而在战后 ， 出现了相对肯定的声音

（如从美国归来的学者大山郁夫＠等 ） ， 个中缘由则不言 自 明 。

总之 ， 从 《大西洋宪章 》 的发布到美国参战仅相隔几个月 的这一事实不难看

出这份宣言具有远超字面的意义 。 同
“

大东亚共荣圈
”
一样 ， 《宪章 》 所蕴含的

历史渊源同样悠久 ， 远非临时起意 。 尽管在落实阶段由于
一些现实利益的影响 ，

一些条款并没有起到应有的效果 ， 但并不能就此全盘否定其在规划战后格局 、 消

解殖民观念和构建集体安全机制方面的积极作用 。 而在同
“

大东亚共荣圈
”

理论

所拥有的类似
“

民族 自决
”

主张的条款进行对比时 ， 可以发现虽然可能只具有政

治宣传的意义 ， 但对东南亚当地人来说 ， 相 比于西方人区别对待和模棱两可的态

度 ， 日 本人在当时明确地指出要实现
“

去殖民化
”

的这一主张无疑要更具吸引力

（尽管东南亚当地民族主义势力可能识破了这一诡计 ， 但这并不妨碍他们利用 日

本的这种宣传 ） 。 或许正是基于这种考虑 ， 当时任緬甸总理吴素于 １ ９４ １ 年 １ ０ 月

前往伦敦向丘吉尔提出将 《宪章 》 的原则应用于緬甸但遭到丘吉尔毫不客气的拒

绝后 ， 对宗主国的失望之情以及对 日 本在太平洋战争初期辉煌胜利的惊讶终于使

得他决定转而同 日本人合作 。 在返程途中的 １ ２ 月 ２９ 日吴素于里斯本秘密会见了

日本驻葡萄牙大使 ， 并同意在 日本人的帮助下建立
“

自 由缅甸政府
”

。 只 是这一

情报在次年 １ 月 ７ 日被美国海军部通报给了丘吉尔 。 １ 月 １ ２ 日 ， 吴素在巴勒斯

坦被英军拘禁 ， 并被送往英属乌干达囚禁直到 １ ９４５ 年战争结束 。
？＃

第四节 ： 民族主义者的反应

由于 日本同东南亚民族主义者在战时的互动过程是下一章的主要论述内容 ，

因此在本章的最后一节只从总体上对二战爆发以后到太平洋战争初期这段时间

民族主义者们活动进行粗略的阐述 ， 并着重从观念的角度对 日 本及西方盟国给民

族主义运动造成的影响进行分析 。

？参阅鈴木
一馬 ｒ銃後？ 米英擊滅戦 ｊ 新紘社 、 １９４４ 年 、 １ ０８？１ １ ４ 頁 。

＠大山郁夫 ｆ 日 本？進路 Ｊ 労働文化社 、 １ ９４８ 年 、 １ １ ９
￣

丨 ２８ 頁 ，

？
贺圣达 ： 《缅甸史 ：Ｋ 北京 ： 人民出版社 ， １ ９９２ 年 ， 第 ４０ ７

￣４０８ 页 ，
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与 《大西洋宪章 》



在二战爆发之后 ， 东南亚的民族主义运动迎来了新的发展阶段 。

一

方面 ， 宗

主国受欧洲战事所累 ， 不得已将大量资源和精力用于优先确保本国的安全 （而对

于那些在战争初期就己沦陷且政府流亡海外或是成立合作政权的国家 ， 则更是处

于 自顾不暇的境地 ） ， 因此对殖民地的
“

管理
”

（ 即对民族主义运动的镇压 ） 有

所松动 ， 甚至会给予民族主义上层精英
一

定程度的让步以换取支持 ； 另
一

方面 ，

日本为了减少将来南方作战时面临的阻力 ， 也会同民族主义者暗通款曲 ， 希望通

过利益交换得到会给予协助的保证 。 在这种局面之下 ， 民族主义者可以说 占据 了

一

种相对主动的地位 ， 并可依据情势的演变做出符合 自身利益的选择 。

而在太平洋战争之前 ， 与 日本互动最为频繁的东南亚的民族主义者为緬甸的

德钦党人 。 １ ９３ ５ 年宪法颁布后所成立的新政府并未给缅甸民众带来多少独立的

实感．

？ 总督可以绕过下议院和上议院进行立法 ， 并可在 自 己认为
“

适当
”

的时刻

中断选举机关的工作 ， 而在正常情况下的国防 、 外交 、 司法 、 财政海关和宗教事

务也属于总督专职的范围 ， 更遑论少数民族 （掸族 、 钦族 、 克钦族等 ） 聚居的
“

特

区
”

（土地面积 占全国的 ４３％ ， 人 口 占 １ ４％ ） 仍 由总督直接管辖 。
？由于在政治

上仍受到英国当局的掌控 ， 因此緬甸的经济便理所当然地置于英国公司 的控制之

下 ， 由此造成的经济压迫进
一

步激化了缅甸人的不满情绪 。

这种情绪集中爆发于 １ ９３ ８ 年 １ ２ 月 至 １ ９３９ 年 ３ 月期间展开的反英运动中 。

这场以緬甸历法计算被称作
“

１ ３００ 年大暴动
”

的群体性运动肇始于中部油田地

区的英缅石油公司 （ＢＯＣ ） 罔顾下属工人改善待遇的要求 ， 最后酿成 了
一场有德

钦党人所鼓动的青年及学生参与的大规模游行 ， 而各地的农民也趁机提出 了减免

地租的要求 。 该运动虽然最终以受到英国当局镇压而告终 ， 被捕者超过 ２０００ 人 ，

死者 ３ １ 人 ， 但却被作为独立斗争的先驱而被铭记于史册。
＠以此运动为契机 ， 德

钦党人内部的
“

武装必然论
”

势力开始壮大 ， 因为对英国的渐进式扩大 自治路线

的不信任 ， 以及对当时的巴莫政府的消极政策不满 ， 德钦党开始考虑接纳左翼的

武装斗争路线 。 １ ９３９ 年 ８ 月 １ ５ 日 ， 德钦党内部的共产主义小组在仰光成立 。 １ ９４０

年 ５ 月在礁拉瓦底举行的活动人员会议上决定开始进行武装斗争的准备 。 只是当

时依靠德钦党秘密组建的私人军队来对抗强大的殖民地军事机器显然是不可能

？瓦西里耶夫 ： 《缅甸史纲 》 ， 中 山大学历史系东南亚历史研宄室 、 外语系编译组合译 ， 北京 ： 商务印书

馆 ， １ ９７ ５ 年 ， 第 ３ ３０ 页 。

＠田边寿夫 ： 《 曰本军政下缅甸左翼的活动 》 ， 司韦译 ， 南洋资料译丛 ， ２００７ 年第 １ 期 。
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与 《大西洋宪章 》



的 ， 因此多数德钦党人 （除以德钦梭和德钦丹东为代表的马克思主义者们 ） 开始

主张借助外国的力量来达成推翻英国统治的 目 的 。 而在这时 日本人适时地出现

了 。

后来成为 日军
“

南机关
”

机关长的铃木敬司大佐在被免去参谋本部船舶科

长
一

职后于 １ ９４０ 年 ６－ ７ 月 间从泰国的曼谷化名为叫
“

南益世
”

的
“

读卖新闻记

者
”

进入仰光设置事务所并试图同独立运动领导人建立联系 。 ９ 月 下旬 ， 他从 曰

缅协会会长登貌博士那里得知 了 昂 山等人为躲避当局的抓捕逃往中国寻求援助

的情况 ， 并采取 了相关措施 ＜ ■ 这样在 １ ９４０ 年 １ １ 月 １ ２ 日 ， 昂 山和兰扬两名志士

从中 国的厦门被带到了东京 ， 从此与 日本军方建立了联系 。 而大本营方面也在

１ ９４ １ 年 ２ 月 正式设立了直属机构
“

南机关
”

来进行对缅甸独立运动的扶持工作 ，

此时参谋本部正忙于对法属印度支那的进驻工作而未形成对緬甸具体的作战计

划 ， 因此也就接受了铃木大佐利用緬甸 民族主义者来切断援蒋路线的方案 。
＠随

后在 ３ 月 昂 山与南机关的杉井满秘密浅回緬甸召集了
一

批 日后被称为
“

三十壮

士
”

（ Ｙｅｂａｗ ＴＴｂｏｎ
ｇｙｅ ｉｋ ） 的德钦党人 ， 并将他们带到 日军 占领下的海 进行

军事训练以应对可能到来的缅甸作战 。

在这段时期 ， 南机关的工作人员在铃木机关长不断灌输
“

大亚细亚主义
”

的

情况下逐渐将缅甸的独立视作己任 ， 更认为其符合 日 本的国家利益 ， 在这种
“

自

负
”

的驱使下他们 同缅甸的民族主义者共同生活训练 ， 对他们的民族独立热情产

生了共鸣 。

？
对此感同身受的 昂 山等人也渐渐认同 了 日本

“

亚洲共荣
”

＃主张 ，

并増强了对 日本人的忠诚 ， 因而在太平洋战争爆发以后对协助 日 军在缅甸的作战

行动而显得格外卖力 ， 这其中 固然有其
一直以来抱有的独立愿望之使然 ， 但也不

可否认其在海南岛接受 日军训练这
一

时期所受到的潜移默化的影响 。 当然 ， 除了

昂 山这
一支民族主义力量之外 ， 緬甸的其他政治派别也有同 日本人接触的举动 。

如登貌博士就在 １ ９３９ 年底 以经济观光的名义前往 日本考察 ， 他在 １ ９４０ 年 １ 月 回

国之后 ， 便开始大力宣传 日本的
“

大亚细亚主义
”

主张了 。 而他在
“

贫民党
”

内

的 同事巴莫博士则直接在 １ ９４０ 年夏的
一

次公开演讲中主张緬甸为 了获取 自 由应

不惧怕任何外国侵略 ， 甚至可以 同 曰本人联盟 。
＠或许这种亲 日 的倾向部分导致

？斋藤照子 ： 《二战期间 日军对缅工作机构——南机关再考 》 ， 司 韦译 ， 南洋资料译丛 ， ２００９ 年第 ２ 期 。

？
同上 。

？
Ｂ

－

４＞

？ 瓦西里耶夫 ： 《缅甸史纲 》 ， 中 山大学历史系东南亚历史研宄室 ， 第 ４５４－４５ ５ 页 。
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与 《大西洋宪章 》



了他们在 １ ９４０ 年 ６ 月 － ８ 月 间 同
“

缅甸 自 由联盟
”

的其他主要领导人相继被捕入

狱 。

除缅甸之外 ， 法属印度支那 （ 以下简称法印 ） 的 民族主义势力也在战前同 日

军方面建立了联系 。 早在 １ ９３９ 年 ， 流亡海外的越南阮氏宗室彊柢就在黑龙会的

协助下在上海成立了
“

越南复国 同盟会
”

， 随后该组织依靠 日本协助在中越边境

地带组建了
一

支被称作
“

越南复国 同盟军
”

的武装 。 同盟军的指挥官陈中立将军

计划在 １ ９４０ 年 ９ 月 日军进驻法印之时抓住机会越过国境直取河内 ，

一

鼓作气达

成独立 。
？
９ 月 ２３ 日 ， 随着 日军在进驻过程中同维希法国的军队发生冲突 ， 同盟

军趁势收编了 同登城内
一

部分由越南人及其他少数民族组成的法印军士兵 ， 并吸

收了 当地的农民和青年参加 ， 将队伍扩充至 １ ５００ 至 ２０００ 人之众 。 然而在 日本与

法印当局实现停火和实现和平进驻之后 ， 日军对于同盟军的态度有了根本转变 。

本来越南人的独立计划就是以 日本行使武力为前提 ， 而当 日军不再与法印军交战

之时 ， 同盟军就失去 了必要的支援 。 最终越南人没有采纳 日本人重新退往北部边

境地带展开游击战的建议 ， 而是执意按原计划进攻河内 。 １ ２ 月 ３ 日 ， 在最后的

日军部队撤出谅山之际 ， 陈中立趁机起事 ， 沿
一

号国道一边收拢义勇 民兵一边向

河内进发 ， 只是此时法军外籍兵团 己接替 日 军驻防谅山 ， 并在山隘路 口伏击了 同

盟军 。 措手不及的越南人除
一

部分逃入中 国境内外 ， 其余大部战死或者躲入靠近

国境线的山 区 。而陈中立也最终法军俘获 ， 并于 １ ２ 月 ２６ 日在禄平县郊外被处决 。

？ ＞此后同盟军的残党多投靠至中 国国民党扶持的
“

越南国 民党
”

以及
“

越南独立

同盟
”

等反 日 的独立组织帐下 。 除了 同盟军之外 ， 在 日 军进驻期间趁机起事的还

有谅山省北山县的越南共产党武装以及河 内东部的
“

安南独立革命军
”

武装 ，

而在南部的西宁市也爆发了高台教武装的起义 。 然而这些反法独立运动最后均被

镇压 ， 而 曰 军囿于同法方的协定而不能介入这些运动 ， 这也令对 日 军抱有期待的

当地人逐渐失望 。 时任法印派遣军参谋长的长勇大佐就在给陆军省的报告中就越

南人对法国人武力镇压的怨恨以及对 日 军采取旁观姿态的失望 日益加深表示了

深深的忧虑 。
《另
一

方面越共在高平起事后尽管也遭到镇压 ， 但他们得以携带缴

？立川京
一

『第二次世界大戦期 卜 于 么独立運動 ｉ ； 曰本 』 、 丨防衛研宄所紀要 Ｊ 第 ３ 卷第 ２ 号 （ ２０００ 年

１ １月 ） 、 ６７
￣

８８頁 。

？
同上 。

＠立川京
一

『第二次世界大戦期 卜 于 么独立運動 ｔ 曰本 ｊ 、 『防衛研宄所紀要 Ｊ 第 ３ 卷第 ２ 号 （ ２０００ 年

１ １月 ） 、 ６７
￣

８ ８頁 。
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

获的武器有秩序地退入了深山 ， 并成为越共第
一

支游击队的来源 。 １ ９４ １ 年阮爱

国返回越南时将这支武装更名为
“

越南救国军中队
”

， 这将是越盟的第
一

支真正

意义上的武装力量 ， 同时这
一

举动将成为 ５ 年后越盟掀起大规模武装斗争并最终

夺取全国政权的关键一步 。
？

而在东南亚的其他地区 ， 民族主义者开始同 日本人频繁接触则大多要等到太

平洋战争爆发之后 了 。 其中的
一些人出于对驱逐西方殖民势力的考虑而选择同 日

本人合作 ， 如菲律宾的劳威尔 、 马来亚的易 卜拉欣？雅可布 （ Ｉｂｒａｈ ｉｍ Ｈ
［ｊ
％ａｃｏｂ ）

和印尼的苏加诺与穆罕默德 ？哈达 （ＭｏｈａｍｒｒａｄＨａｔｔａ ） 等 ； 而另
一些人则展开了

抵抗活动 ， 这些活动大多处在中 国抗 日 战争和国际共运的延长线上 ， 如马来亚的

华人领导的
“

马来亚人民抗 日 军
”

（ＭａｈｙａｎＰｅｏｐ ｌｅ
’

ｓＡｎｔｉ
－

ＪａｐａｎｅｓｅＡｒａｎｙ ） 以及

菲律宾共产党领导的
“

抗 日人民军
”

（Ｈｕｋｂａ＿ ） 。 当然也存在着与前宗主国

和盟军保持着密切联系的抵抗运动 ， 如菲律宾的一些受美军指挥的游击队等 。 而

泰国则继续作为该地区唯
一

的独立国家充当特例 ， 其于 １ ９４ １ 年 １ ２ 月 ２ １ 日 同 日

本签署了 《 日泰攻守同盟条约 》 ， 并在战争期间实现了领土扩张的梦想 。％即便

如此 ， 在战争进行期间 ， 泰国 内部也出现了
“

自 由泰人运动
”

这
一

同西方盟国暗

通款 曲的组织 ， 并希望在盟军赢得战争之后为泰国争取较为有利的条件。

小结 ％

本章梳理了 二战爆发至 日本发动太平战争这
一段时期 日本同东南亚民族主

义者之间关系演变的脉络 ， 并将两者的互动放置于大的国际形势的背景中加 以审

视 ， 希望能阐 明
“

大东亚共荣圈
”

观念的建构对于 日 本实施武力南进以及民族主

义者是否选择同 日本合作的作用 ， 并将其同 《大西洋宪章 》 中所建构 出 的
“

民族

自决
”

观念加 以对比 ， 并分析这种博弈所带来的效应 。 但归根结底 ， 西方殖民者

权威的崩塌更多地还是依靠着 日军在战争初期的胜利才得以实现 ， 而经历 了这种

洗礼的东南亚民族主义者在之后 ３ 年多的 日本军政时期又是如何与 占领者进行

互动 ， 这将是接下来
一

章的论述重点 。

？蒋永敬．

？

《胡志 明在中 国 ：

一个越南民族主义的伪装者 》 ， 第 １ １ ２ 页 。

６７
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

第三章 ： 日本占领期间与东南亚民族主义运动的主要互动类型

在一系列
“

军事胜利
”

之后 ， 日本基本 占领了整个东南亚地区 ， 并摧毁了西

方在当地的政治和军事机器 。 然而在如何重建秩序方面 ， 日本人很快证明了他们

在政治上的狂妄和无知 。 由于东南亚地区过于广阔 ， 且与 同盟国的战争还远未结

束 ， 导致了任何战前的设想都会很快被证明 已经过时或是与现实情况完全脱节 。

调整需要时间 ， 然而战局的瞬息万变迫使 日 本军政当局迅速扼杀 了任何在他们眼

中疑似会损害 日本利益的举动 ， 并开始对当地资源进行竭泽而渔的掠夺 。 这些相

比于被赶走的西方殖民者有过之无不及的侵略行为很快使越来越多的当地人站

到 了他们的对立面上 。 随着战局的发展对 日本愈发不利 ， 东南亚的民族主义者们

开始谋求今后的出路 ： 有的人一如既往地进行反 日 斗争并对胜利愈发抱有信心 ；

有的人则甘愿同 日本人同进退 ， 甚至就此背井离乡 ； 而更多的人则是介于这两者

之间的骑墙派 ， 在 日 军颓势渐显之时便开始同盟军暗通款曲 ， 以便获取战后的政

治资本 。 那么在这种错综复杂的局势转换中 ， 日本同东南亚民族主义运动的关系

又会有何种演变 ， 本章将会以三个地区作为三种主要类型的代表加以阐述 。

第一节 ： 法厲印度支那

太平洋战争爆发以后 ， 印度支那在很长一段时间 内是作为 日军的后方基地而

存在 。 由于维希法国 当时受纳粹德国的钳制 ， 对 日本的要求都予 以 了满足 ， 而泰

国也早早地站到 了 日本这
一

方 ， 所以除 了在当地驻军以及征收军粮之外 ， 日本对

于重塑这两地的统治秩序并无多少兴趣 。 因此 ， 在 １ ９４５ 年 ３ 月 ９ 日 日 军发动

“

明
”

号作战推翻维希法国在印支的统治之前 ，

“

静谧保持
”

作为这一时期 日本

的对法印方针的关键词被加 以强调 。 对法印
“

静谧保持
”

， 指的是以法国的行政

机构为首 ， 将治安 、 经济 、 教育 、 社会等与 内政相关的事务全部保持在 日本进驻

之前的 由法国
一

手包揽的状态 ， 且 曰本不得干涉 。 同时 日本也不得支援印度支那

６８
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的独立运动 ， 也不能将法印作为对中国的作战基地 以避免招致中 国军队的进攻 。

？这一方针的在思想上起源于 １ ９４０ 年 ８ 月 ３０ 日松冈与时任法国驻 日大使安里

（Ａｒ＾ｎｅ－Ｈｅｎｉｙ ） 签署的秘密协定 （松 冈 、 安里协定 ） ， 确定 了之后 日军需
“

和

平进驻
”

的要 旨 。 只是后来事态的发展与当初的预想相比出现了偏差 ， 如前文所

述 日军在 ９ 月 ２２ 日 强行进驻 了法印北部 ， 并同法军在同登和谅山一带进行了交

火 ， 从而激发了 印度支那独立运动的进一步发展 。 其后 日军迫于各方压力 ， 将事

件的责任人等 （如华南方面军司令官安藤利吉中将和大本营陆军作战部长富永恭

次少将 ） 进行了撤换处理 ，

＠并任命澄田睞四郎少将作为新任的法印 国境监视委

员会 （后被称为
“

澄田机关
”

） 委员长负责修复同法印当局的关系 。 澄田随后在

自河内发往东京陆军省的 电报中提及了安南的民族独立问题 ：

“

为将来的民族 自决和其他事务所成立的独立领导机构 自不必说 ， 法国人最

为担心的是无力应对安南人的谋反 ， 所以现在立马进行对安南人的宣传攻势不仅

会收效甚微 ， 还会很容易被法国人所察觉……所以现在的意见是暂且停止对安南

人的宣传攻势
，， ③Ｗ

可见此时 日本军方出于缓和同法印 当局 的关系的考虑 ， 对于当地的民族主义

运动采取了 比较消极的态度并任由殖民当局对其进行镇压 。 这一
“

静谧保持
”

的

方针在
一

年之后进驻法印南部时被正式的官方命令所强化 。 如当时大本营陆军部

在进驻之后的 １ ９４ １ 年 ８ 月 １ ２ 日 发布的 《大陆指第九百二十 四号 》中 的第 ６ 条
“

要

特别强调军纪和风纪 ， 避免同法印方产生不必要的摩擦
”

以及第 ８ 条
“

对安南独

立的谋略活动要避免介入
”＠
的指令都体现了军部特别是陆军为了在将来的南方

作战中保障法印作为后方补给、 海运中继点和资源供给的基地而格外重视其安定

的态度 。 如果法印的局势产生动荡甚至化作战场 ， 则必须维持相当的兵力确保其

处于 日 军的控制之下 ， 鉴于当前 日 军的兵力 日益紧张 ， 所以在法印避免不必要的

事端可以说是明智的选择 。
？而且面对这片陌生的土地和语言不通的当地人 ， 与

８立川京一ｒ第二次世界大戦期 卜 少 ａ独立埋動 ｔ 日本 ｊｒ第二次世界大戦期？ ＜ 卜 于 ａ 独立運動 七 曰

本 Ｊ 、 ｒ防衛研究 ；所紀要 Ｊ 第 ３ 卷第 ２ 号 （ ２０００ 年 丨 丨 月 ） 、 ６７
？

８ ８ 頁 。

？
日本防卫厅防卫研宂室战史室 ： 《 日本军国主义侵华资料长编 （上 ）

——

〈大本营陆军部 〉 》摘译 》 ， 第 ５７２
￣

５ ７３

页 。

＊佛印現指導機関 ｔ 和平友好 （ ；： 関 玄 件電 ， ＪＡＣＡＲ（ ７７歴史資料 七 ｙ 夕
＿

）
Ｒｅｆ．Ｃ０４ １ ２２３ ５ ８３ ００ 、 昭和 １

５ 年 ｆ陸支密大 日記 第 ３７ 号 １／２ 」 （防衛省防衛研宄所＞
８大陸指第九百二十四號 ， 史資料七 Ｖ 夕

一

）
Ｒｅ￡Ｃ １ ４０６０９３７３ ００ 、 大陸指 卷 ０５ （第

０ ９ ０ １
？

１ ０ ９ ５ 号 ） 昭和 １ ６ ．０ ７
？

１ ７ ．０２
 （防衛省防衛研宄所 ）

。

＠立川京一 『第二次世界大戦期 ０ ＜ 卜 少 么 独立運動 ｔ 日本 Ｊ 、 〖防衛研宄所紀要 ｊ 第 ３ 卷第 ２ 号 （ ２０００ 年

１ １ 月 ） 、 ６７
？

８ ８ 頁 。
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

其让力有不逮的 日本人强行接管 内政 ， 倒不如保留既存的法国统治机构为己所

用 ， 实现人力和统治成本的节约和高效。 基于这样现实的考虑 ， 并取得法印当局

的合作态度之后 ， 以及轴心国整体战略态势的影响 ， 看似与
“

大东亚解放
”

这一

口 号相违背的
“

日法协力体制
”

在法属印度支那正式建立 。

？

尽管 日本政府和军方对于扶持法印的民族主义运动态度消极 ， 但这并不妨碍

民间层面上对独立运动的支援。 当时法印的许多 日本移民在
“

大东亚共荣圈建

设
”

、

“

亚细亚解放
”

口 号的鼓动下 ， 对于当地人追求独立的愿望抱有一定 的同

情 ， 其中的代表人物为被称作
“

北山根 ， 南松下
”

的山根道一和松下光广 。 前者

为台拓 （ 台湾拓殖株式会社 ） 的子会社
“

印度支那产业会社
”

驻河内 的代表 。 自

１ ９３７ 年上任以来 ， 山根除了从事矿山开采工作之外 ， 还取得了 以河 内为活动中

心的当地独立运动家的信赖 ， 并与他们构建了紧密的联系 ， 先前所述的复国同盟

军的指挥官陈中立便是他众多当地人朋友中 的
一

员 。 山根在 自 己的住所处设立了

“

印度支那经济研宄所
”

， 并经常邀请各界的有识之士进行交流 ， 且不问 国别 出身 。

这样
一

来 ， 不仅会有商人 、 学者和作家 ， 也会有军人 、 官员和民间人士到访 。 其

中也有有名 的独立运动家如爱国党和大越党的部分成员 以及河 内大学的激进学

者和学生 ， 经过这些人的牵线搭桥 ， 使越盟的相关人士也会偶尔造访 。
？除了越

南人之外 ， 近江谷 口 、 小松清等与 日本文化会馆相关的人物也时常出现这里。 在

山根回 国之后 ， 由大川周 明所主办的满铁东亚经济调查局附属研宄所 （通称
“

大

川塾
”

） 的 １ 期生 、 当时作为所员在印支经济研宄所内起居的原田俊明接替主办

交流活动 。 而法印当局也借口研宄所被利用来开展独立运动而几次三番施压要关

闭这里 。 但原田对这些威胁置之不理 ， 继续接待来访的独立运动家 。 而在这期间

抱着对于现存的独立运动是否已不再得到 民众的支持这
一

疑问 的原 田也在持续

关注着越盟的发展 ， 并寻求与其接近。
？

至于被称为
“

南松下
”

的松下光广则是在 １ ９ １ ２年刚满 １ ５ 岁之时就远渡重洋

来到法印 ， 经过 １ ０ 年打拼 ， 他在 １ ９２２ 年独 自创立了本社位于西贡的从事商贸的

①白石昌也 ？ 古 田元夫 「太平洋戦争期？ 日本？対 ４ ＞ 卜
＼＞ 于政策一 子 ？二〇 ？特異性 奁

—

 Ｊ

７研宄 Ｊ 第 ２３ 卷第 ３ 号 （ １ ９７６ 年 １ ０ 月 ） 、 ４
？

７ 頁 》

８立川京一ｆ第二次世界大戦期 卜 于 Ａ独立運動 ｔ 曰本 ＿ ｜
、 『防衛研宄所紀要 Ｊ 第 ３ 卷第 ２ 号 （ ２０００ 年

１ １ 月 ） 、 ６７
？

８８ 頁 。

③西川 寛生 「 夕 工 卜 十 厶 ？ 日本人一 子 ？知 記録一 （ ２ ） Ｊ 社 親善交流協会 ｒ研宄資料 ＪＮｏ ．４

（ １ ９９６ 年 ２ 月 ＞６０ 頁 。 转引 自立川京一 『第二次世界大戦期？ ＜ 卜 于 么独立運動 ｔ 日本 Ｊ 、 丨防衛研宄所紀

要 Ｊ 第 ３ 卷第 ２ 号 （ ２０００ 年 １ １ 月 ） 、 ６７
？

８８ 頁 。
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

大南公司并亲 自担任社长 。 而松下与越南独立运动发生瓜葛的契机则要追溯至上

一年同流亡中 的阮朝宗室彊柢的书信往来 。 而等到 １ ９２８ 年两人在台湾正式见面

之后 ， 松下便成了彊柢在法印 当地的代理人 ， 并应后者的协助要求负责联络越南

复国 同盟会系的独立运动家 。
？然而正当松下与独立活动的联系 日趋紧密之时 ，

１ ９３７ 年法印当局趁他临时回国之际以间谍罪名宣布将其驱逐出境 ， 并 以在其住

宅寻获到的海图作为证据 ， 但其本意应是以此为借 口切断松下与独立势力之间的

联系 。 结果松下再次踏上法印的土地需等到 日军进驻法印南部之后 ， 而这次成行

还是在 日本政府与陆军方面出于不激怒法印 当局的考虑决定停止对松下发放护

照后 ， 在法印派遣军海军委员长中堂观惠少将
“

松下不会再参与当地的政治活

动
”

的保证下才得以实现 。 另
一方面 ， 松下与 日后的南越总统吴庭艳也交情甚

广 。 １ ９４３ 年 １ ０ 月 中旬 ， 法印官员对于独立运动的镇压波及到 了吴庭艳 ， 当时居 ．

住在顺化的他事先察觉到 了危险 ， 并请求松下帮助他避难 。 后者命令大南公司 的

几名职员
一

路护送吴坐火车南下至西贡 ， 并将其藏匿于公司住宅 内 。

除吴庭艳之外 ， 日后成为保大政权首相的历史学者陈仲金也在 １ ９４ｔ 年 １ ０

月末法印当局展开第二轮对亲 日派人士的大搜捕时受到 了 日本人的庇护 。 当时 日

本宪兵队通知 了陈关于搜捕的消息并提出对其施以保护 。 尽管陈仲金拒绝了这
一

请求 ， 但他还是听从了他们不返回住宅的建议而选择留宿大南公司的在河 内 的员

工宿舍 。 在次 日躲过搜捕的陈则主动找到宪兵队要求保护 ， 而宪兵队长大岛亲光

少佐则成功劝说他与同样受 日本庇护的杨伯濯 （Ｄ ｉｘａｎｇ Ｂｄ Ｔｒ％ ）
—

同ｒｆ：新加

坡 。 １ ２ 月 １ ２ 日 ， 两人同宪兵队
一起从河内坐火车到达西贡 ， 并在大南公司 的公

司住宅内待到 了１ ９ 日 ， 而后远渡重洋到达了新加坡 。
②

１ ９４５ 年 １ 月 ， 陈仲金前

往曼谷 ， 并与同样是在 日 军帮助下从法印逃出 的彊柢的两个儿子会面 ， 而此时作

为
一

名 国社党成员 同时也是 日 后南越总统的阮文绍也受松下的支援出没于曼谷 。

３ 月 ， 由 日 军扶持的
“

越南帝国
”

建立后 ， 陈仲金回 国并在松下处获得了
一

幢由

原国社党使用 的两层别墅 ， 并
一直居住至其赶赴顺化出任越南帝国首相

一

职 。

＠除

了 以上的事迹之外 ， 在二战中松下还担任了促成越南复国 同盟会与高台教两股势

？北野典夫 丨天草海外発展史 ｊ 下 、 芦書房 、 １ ９８ ５ 年 、 ２６３
？

６４ 頁 。 转引 自立川京
一

「第二次世界大戦期ｆｆｌ

＜
卜 十 么独立運動 ｔ 日本 Ｊ 、 『防衛研宄所紀要 ｊ 第 ３ 卷第 ２ 号 （ ２０００ 年 １ １ 月 ） 、 ６７

？

８８ 頁 。

？
陳仲金 （陳荊和訳 ） Ｉ

■

風塵 ？＆ 和 見聞録
一

（

一

） Ｊ ｆ創大 研宄 Ｊ 創刊号 （ １ ９８０ 年 ３ 月 ） １ ５５

？

５６ 頁 。 转引 自立川京
一

ｒ第二次世界大戦期 卜 于 么独立運動 ｔ 曰本 Ｊ 、 丨防衛研宂所紀要 Ｊ 第 ３ 卷第
２ 号 （ ２０００ 年 １ １ 月 ） 、 ６７

？

８８ 頁 。

？同上 ， １ ７４ 、 １ ７６ 頁 。

７ １
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第三章 ： 日本 占领期间与东南亚民族主义运动的主要互动类型


力在 １ ９４３ 年的合作 ， 并担任两者间联络窗 口 的角色 。 在 １ ９４５ 年战争结束前夕的

７ 月 ８ 日 ， 松下还出任了 由 ２５００ 名 以上的高台教徒组成的隶属于 ３ ８ 军的
“

奉仕

队
”

队长一职并直到战争结束 。 值得
一提的是 ， 据说松下在支援独立运动时并未

动用大南公司的经费 ， 而是全部投入 自 己的私财 。
？

尽管
“

静谧保持
”

这一方针的存在使得 日本官方及军方在很长一段时间 内

无法公开介入法印的民族主义运动 ， 但这并不意味着二者在这
一

问题上毫无动

作 。 作为 日本政府对外政策代表的重光葵在 １ ９４３ 年 ４ 月 就任外相后就开始处理

此方针同 日本对外宣称的
“

亚洲解放
”

这一 口号相左所带来的消极影响 。 然而 ，

在陆军坚持将维持法印的稳定作为压倒
一

切的任务的前提下 ， 尽管重光在 １ ９４３

年 １ ２ 月 大东亚会议之后 、 １ ９４４ 年 ８ 月 ２５ 日 巴黎解放之后 以及同年 １ １ 月大东亚

会议一周年之际的三个时期 内都提出要重新审视对法印的政策 ， 并在适当时机推

进
“

安南独立
”

， 但这些主张都被固执的陆军首脑们所拒绝 。
＠尽管如此时任驻

法印特命全权大使 ， 同时也是前首相犬养毅的女婿芳泽谦吉 （此人在 １ ９５ １ 年彊

柢客死 日本时 曾 出席其葬礼 ） 对
“

安南独立
”

的支持态度却是显而易见的 。 这一

立场在其于 １ ９４４ 年 １ 月 ２９ 日造访陆军省时所作的陈述中可以窥见 ：

“

法印对于帝国的态度完全取决于本国维希政府的存在与否 ， 在维希政府很

可能垮台的情况下 ， 还企图利用法印的统治机构无疑是徒劳的 ， 不如趁此时机明

确地考虑介入安南人的独立愿望并使其对将来充满期许方为上策 。

”
？

然而 ， 在同月 ２４ 日 的大本营政府联络会议上己经决定
“

在现今的形势下坚

持法印静谥保持的既定方针
”

，

“

避免诱发如原住民的 民族运动之类的活动
”

，

＠因此芳泽的主张一时还难以成为现实 ， 但他对于当地独立运动动向的关心从其

对待 日本官员 同吴庭艳之间存在来往这
一

事实的态度上可以感知
一

二 。 当时芳泽

在从河内前往西贡的途中留宿顺化的 日 本领事馆时得知此处的一名书记生石田

昌南经常通过此时正居住在领事馆附近的吴庭艳处搜集本省的越南人情报 。 在芳

？立川京
一

「第二次世界大戦期 卜 于 Ａ独立運動 ｆｃ 日本 』 、 丨防衛研宄所紀要 ｊ 第 ３ 卷第 ２ 号 （ ２０００ 年
１ １月 ） 、 ６７

￣

８８頁 。

？立川京
一

ｒ第二次世界大戦 匕 ７ ５ ＞ 只 領 彳＞ 卜力 十 一 ｒ 日 仏協力 Ｊ？研究＿ Ｊ 彩流社 、 ２０００ 年 、 １ ５７
̄

５９ 頁 。

？参謀本部第 ２０ 班 （第 １ ５ 課 ） ｒ機密戦争 日誌 Ｊ 其 ７ 昭和 １ ８ 年 １ ２ 月 ８ 日 ￣

１ ９ 年 ５ 月 ２０ 日 ， ＪＡＣＡＲ（７ ｉ？

７歴史資料 七 Ｖ 夕
＿

）
Ｒｅｆ＿Ｃ １ ２ １ ２０３２４３００ 、 機密戦争 日誌 其 ７昭和 １ ８ 年 １ ２ 月 ８ 日 ？ １ ９ 年 ５ 月 ２ ０

日 （防衛省防衛研宂所 ）
。

？情势？変化 Ｃ応玄 ５対仏措置腹案 ， ＪＡＣＡＲ
（ ：
Ｔ Ｊ＞ ７歴史資料 七 Ｖ ＾

＿

）Ｒｅｆ．Ｃ １ ４０６０８５ ５ ５００ 、 大東亜戦争指

専 基本大網等文書綴 昭和 １ ６ ．２ ．１ ５
？

１ ９ ．２ ．２
（防衛省防衛研宄所 ）

。

７２
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第三章 ： 日 本 占领期间与东南亚民族主义运动的主要互动类型


泽到访时 ， 石田也趁机为其做了简要汇报 。 但当时的顺化领事浦布清治对于石田

的擅 自行动很是不满 ， 而从芳泽对于同吴庭艳接触
一

事上表示
“

也不是不可以
”

来看 ， 他显然并不认同浦布的看法 ， 甚至在之后拜访大南公司 的本社时还对松下

光广提出要让吴庭艳出任将来可能独立的越南的首相 。 此外西贡的 日本总领事蓑

田不二夫也时常为掌握情报而前往顺化造访石田 。
？不过这一情报来源在 １ ９４４

年 ７ 月 被法印当局所察觉 ， 吴庭艳被迫逃入石田 的住宅 。 考虑到仅 以 自身之力难

以庇护吴 ， 石田不得己选择求助于岘港的宪兵队长山野泰典大尉 ， 最后在印度支

那驻屯军司令官町尻量基中将等人的介入下 （主要是考虑到同盟国 的反攻迫在眉

睫 ， 此时或有利用 民族主义运动的需要 ） ， 吴庭艳变装成 日本宪兵的军曹并和其

他 ６ 名宪兵
一

起乘卡车逃出顺化向岘港转移 ， 并在那里乘军机前往西贡后藏匿于

陆军医院中 。 之后 ， 吴庭艳也不负所托 ， 协助 日军制定 了在推翻法国殖民政权后

法印的统治计划 。
？

除了政治上的互动之外 ， 日 本人还在通过増加教育上的投入来潜移默化地增

加对法印当地人的影响力 。 在 日军进驻之后 ， 学习 日语的当地人数量＃０ 俱增 ，
＇

而 曰本这
一边也顺势在河内 、 顺化和西贡等地开设 日语学校 ， 并由外务省派遣 日

本留学生担任教职 。 但法印当局却担心这些学校会成为独立运动的温床 ， 因而对

当地人同 日本人的接触格外警惕 ， 对 日语学校的开设的要求也愈发严格 。 在这种

情况下 ， 前述的石 田书记生在顺化开设学校时就未取得当地市长的许可 ， 这也是

出于对其同民族主义分子来往的怀疑 。 另外作为以 向法印介绍 日本文 目 的并

作为 日法
“

友好亲善
”

象征的在河内及西贡设立的 日本文化会馆 ， 也被法国官僚

们视为 日本支持独立运动与情报收集的机关 。 从以上事例可以看出 ， 日本政府的

官员们想要直接同独立运动产生深层次的互动是很困难的 ， 除了 同吴庭艳有来往

的石 田等人之外 ， 日本外交官几乎没有机会在法印 当局的监视下 同有影响的独立

运动家单独接触 。 因此 ， 让像松下这样的 民间人士或是与文化会馆相关联的非正

规外交官 出身的人员来搜集与独立运动相关的情报似乎就成为 了 日本政府最稳

妥的选择 。

最后 ， 尽管 日本军方是
“

静谧保持
”

方针最顽固的坚持者 ， 但是如前所述 ，

？立川京
一

「第二次世界大戦期？ ＜ 卜 于 Ａ独立運動 ｔ 日本 」 、 丨防衛研宄所紀要 ｊ 第 ３ 卷第 ２ 号 （ ２０００ 年

１ １ 月 ） 、 ６７
？

８８ 頁 。

？
同上 。

７３
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第三章 ： 日本 占领期间与东南亚民族主义运动的主要互动类型


法印当地陆军方面的宪兵队却是相对较早的试图接近独立运动各势力的军方单

位 。 他们通过各种手段来保护这些民族主义者来躲避法印当局的搜捕 （如彊柢的

两个儿子与陈仲金被协助逃亡海外 ， 吴庭艳被藏匿于陆军设施之 内 ） 。 而且宪兵

队还同当时的新兴宗教团体过从甚密 ， 如被法印当局逮捕并被监禁在西贡南方的

薄辽省的和好教教祖黄富楚 ， 其在 １ ９４２ 年 １ ０ 月 １ ２ 日 即将被押往老挝的前夕在

宪兵队伙同数名和好教教徒的营救下成功逃出 ， 并被藏匿在西贡的宪兵队驻地附

近。 再如当时法印最大的宗教势力高台教在 １ ９４０ 年末受到法印当局 的大规模镇

压不得已离开本部所在地西宁省逃往金边 ， 而 日本宪兵也在 １ ９４２ 年 １ １ 月 间开始

与其接触 。 双方达成协议 ， 高台教为 日军搜集法印
一

方的军力分布状况以及是否

同 同盟国方面联系的情报 ， 作为交换 日军不仅为他们提供保护 ， 并在 １ ９４３ 年 ２

月 协助高台教势力成功返回西宁省并进入西贡 。
０之后高台教将下属青年团的据

点秘密设立在西贡堤岸地区的 日 南商船股份公司的造船厂 内 。 白天 ， 高台教徒们

以为 日军建造木船的名义名正言顺地收取来 自 日军方面的经费 （每艘船支付 ２０

万至 ３ ５ 万法印银元 ） ， 这成为其生活和活动的主要资金来源 ； 到了夜晚 ， 高台教

徒则有时间利用竹枪开展军事训练 。
？

时间进入 １ ９４４ 年 ， 随着战局对 日本愈发不利 ， 以林秀澄宪兵中佐为代表的

日本军方开始秘密研宄将来可能会出现的武力解除法印政权武装以及与安南独

立方面的 问题 。 这年的 ７ 月 至 １ ０ 月 间 ， 林中佐同法印北部及中部的民族主义者

展开接触 ， 并希望能将 ２０至 ３０ 名独立运动家秘密送往东京来
一

同讨论安南独立

的相关事宜 。
？进入 １２ 月 ， 林制订了在推翻法印政权后迎彊柢回 国主政的计划 ，

但遭到了３ ８ 军新任司令官土桥勇逸中将的否决 。 最终 ， 日 军在实施
“

明
”

号作

战后仍沿袭法国殖民者将阮朝末代皇帝保大作为统治越南的工具的做法 ， 这令许

多盼望彊柢与复国 同盟会势力能取代亲法的阮氏朝廷从而使越南真正独立的民

族主义者大失所望 ， 并逐渐丧失了对 日本的信赖 ， 这也成为越盟在战争结束前后

能获取大量民众支持的
一个重要原因 。

？

？
Ｐｈｉｌｉｐｐｅ Ｄｅｖ ｉｌｌｅｒｅ

，
／ｆｉｓｔｏ ｆｒｅ

， 
Ｐａｒ ｉｓ ： Ｓｅｕｉ ｌ

ｊ１ ９５２ ， ｐｐ ． ８ １
－

９ １ ？转 引 自立川京
一

「第二次

世界大戦期 卜 少 Ａ独立運動 ｉ ； 日本 Ｊ 、 『 防衛研宂所紀要 Ｊ第 ３ 巻第 ２ 号 （ ２０００ 年 １ １ 月 ） 、 ６７
？

８８ 頁 。

？髙津茂〈論説＞両大戦間期 （Ｃｆｃ
＇

Ｗ ５ 力 才夂 ４ 教 ｔ 日本 ｉ： ？ 関 ：ｂ
？

？
（
上

）
： ｒ復国時期 １ ９４卜 １ ９４６ ｔＣｆｃ 汀 Ｓ 力

才 夂 彳 教？歴史 ＪＳ
■

中心 ｔ Ｌ Ｔ 、 『東洋文化研宄 Ｊ１ ５ 号 （ ２０ １ ３ 年 ３ 月 ） 、 ８ １

？

１ ２２ 頁 ，

？林秀澄 「０ 卜

－

シ ナ三国独立？経緯 Ｊ 「 同 台 夕 ５ ，講演集 Ｊ 编集委員会编 ｒ 「昭和軍事史秘話 」

一

同 台 夕

７ ，講演集一 Ｊ 中 、 同 台経済懇話会 、 １ ９８ ９年 、 ３ ７９
？

８０ 頁 。 转引 自立川京
一

ｒ第二次世界大戦期 卜

于 么独立運動 ｉ： 日本 Ｊ 、 『防衛研宄所紀要 』 第 ３ 卷第 ２ 号 （ ２０００ 年 １ 丨 月 ） 、 ６７
？

８ ８ 頁 。

＊立川京
一

ｆ第二次世界大戦期 卜 于 厶 独立埋動 ｔ 日本 Ｊ 、 丨 防衛研宄所紀要 Ｊ 第 ３ 卷第 ２ 号 （ ２０００ 年
７４
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

总体上看 ， 日本在战时与法印地区的民族主义运动的关系演变的特点大致可

以归为前后不
一

与见风使蛇 ， 欠缺
一

个
一

贯性的政策 。
？首先 ， 在 １ ９４０ 年 ９ 月进

驻法印北部时 ， 将军事和政治上的便利放在优先考虑的位置上选择同法国合作的

道路 ， 而对后者镇压独立运动的举动视而不见 。 在其后 ４ 年半的
“

静谥保持
”

时

期 ， 政府和军方被这
一方针束缚住了手脚 ， 即使对独立运动抱有同情也无法公开

予以支援 。 虽然存在宪兵队对独立运动家予 以保护的事例 ， 但这显然无法掩盖 日

本整体上的消极态度 。 唯一的例外是对高台教势力的长期扶持 ， 经过数年的财力 、

人力和物力的投入 ， 日 军在 １ ９４４ 年 ８ 月 ２２ 日依据战争形势决定将西贡造船厂中

的高台教徒们整编为 内应义兵和近卫军 ， 最后编组成 ６ 个大队 ， 总兵力为 ３２４０

人。
？而这支武装力量也在之后的

“

明
”

号作战之中为 日 军的军事行动 以及后续

占领方面提供了
一

定程度的协助 。 其次 ， 在法国殖民政权被推翻后 ， 日军依然选

择扶持因亲法而在当地民众中人心尽失的保大皇帝而非流亡 日本许久的彊柢也

带来了不小的 问题 。 尽管土桥中将事后辩解说选择此举是出于
“

避免干涉别国 的

内政与主权
”？
这
一

冠冕堂皇的理由 ， 但是保留保大皇位的做法也令 日 晕进一步

丧失 了人心 ， 再加上之前长时期的消极态度给当地人留下的不佳印象 ， 其下场也

就同被推翻的
“

法帝国主义
”
一样 ， 被作为

“

法西斯主义
”

的具象受到 以越盟为

代表的当地民众越来越广泛的抵抗 。

第二节 ： 英属涵甸

在太平洋战争开战前 ， 緬甸在 日军的进攻计划中还处于比较次要的地位 ， 在

大本营最初的设想中虽然有将缅甸全境 占领的打算 ， 但囿于兵力所限 ， 再加上对

战争形势预想得比较谨慎 ， 因此只是指示进驻泰国的饭田 中将的 １ ５ 军相机摧毁

缅甸南部的敌空军基地 ， 并保障正在马来亚方向作战的山下 ２５ 军的侧翼安全 。

１ １ 月 ） 、 ６７
？

８８ 頁 ＊

＊
白石昌也 ． 古 田元夫 「太平洋戦争期？ 日本？対 卜 政策一 子 ？ 二〇 ？特異性

研宄 Ｊ 第 ２３ 卷第 ３ 号 （ １ ９７６ 年 １ ０ 月 ） 、 ２ ７ 頁 。

？高津茂＜謫説＞両大戦間期 １Ｃ ｆｃ Ｗ Ｓ 力 才 ； 教 ｔ 日本 関 （下 ）
： ｒ復国時期 １ ９４ １ 

一

 １ ９４６ （Ｃ ｉ
； ｔ

？

态 力

才 ；
５？＾ 教？歴史 〗 奁 中心 ｔ Ｌ Ｔ 、 ｆ東洋文化研究 Ｊ１６ 号 （ ２０ １４ 年 ３ 月 ） 、 ４９

？

８３ 頁 。

９土橋勇逸 ｆ軍服生活四十年？想出 Ｊ 到草出版寸一 匕 又 七 ＞ 夕
一

、 １ ９８５ 年 、 ５ ２８ 頁 ？ 转 引 自立川京
一

「第
二次世界大戦期 卜 于 么独立運動 ｔ 日本 Ｊ 、 『防衛研宄所紀要 〗 第 ３ 卷第 ２ 号 （ ２０００ 年 １ １ 月 ） 、 ６７

？

８８ 頁 。

７５
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第三章 ： 日本 占领期间与东南亚民族主义运动的主要互动类型


待有余力之时 ， 可攻 占仰光 ， 切断援蒋通道 ， 并在其他地区作战暂告段落后 ， 再

增加兵力
一举击溃驻緬英军 。

？因此 ， 从开战到 １ ９４ １ 年年底这一阶段 日本人对于

緬甸的定位还是遵循着 １ ９４ １ 年 １ １ 月 １ ５ 日在大本营联络会议上通过的 《关于促

进对美英荷蒋战争结束的腹稿 》 中所预想的
“

利用促进缅甸独立的成果来刺激印

度独立
”

这样一种工具型角色的设想 。

？
而作为实现这一工具型 目标的

“

工具
”

，

“

南机关
”

与昂 山的德钦党人也被认为是可以作为节约 日军兵力的手段而被大

本营所重视 ， 从而成为了緬甸在战争初期模糊的战略定位的受益者 。 他们在 １ ２

月 ２ ７ 日 于泰国成立
“

緬甸独立义勇军
”

（Ｂ ＩＡ ） 后 ， 然后趁 １ ５ 军所部在泰緬边

境上交战时迅速渗透进了緬甸 ， 在制造骚乱的同时 ， 也在基层建立起初步的政权 ，

并计划尽快攻 占仰光 ， 驱逐英国势力 ， 尔后逐步平定上緬甸 ， 完成独立 。
？

然而到了１ ９４２ 年的 １ 月 ２２ 日 ， 对 日军推进速度和战果均超出原先预期的大

本营决定提前发动缅甸战役 ， 遂向 １ ５ 军所属的南方军司令部发出
“

协同海军攻

占缅甸的要地
”？
的命令 ， 这一天也恰好是饭田 中将向缅甸国民发表

“

日军进攻

緬甸的 目 的在于扫清英国势力 ， 解放缅甸 民众 ， 支援其独立宿愿……
”

演讲的 曰

子 ， 而在前
一

天 ， 东条在帝国议会上也做了关于支持菲律宾和緬甸独立的演讲 。

＠但与 日本人的表面承诺不相
一

致的是 ， 早在 １ 月 ６ 日 南方军所发布的
“

关于对

緬甸谋略实施的相关文件
”

就提出将来缅甸的新政权在
“

表面上为独立的状态 ，

而在其施政 内容上应使其易于且忠实地执行帝国的意图
”

， 而且
“

新政权的领导

权应交付于 占领军司令官
”

，

“

对新政权的承认延期到战争临近尾声 ， 并且应设

置军政的实行机关 （军政部 ）

”

。
？而在 ２ 月 ９ 日南方军的参谋石井秋穗大佐专

程飞抵曼谷 ， 将应对緬甸的实行军政即不过早使其独立的的方针传达给了饭田司

令官 ， 而此时甚至连当时的大本营都没有计划到此番地步 。
？

随着 ２ 月 中旬之后马来半岛 以及东印度群岛方向战事的逐渐完结 ， 再加上缅

？服部卓四郎 『大東亜戦争全史第 ２ 卷 Ｊ 、 ８９ 頁 。

？対米英蘭蒋戦争終末促進 ｔ： 関 腹案 ， ＪＡＣＡＲ
（
７ ｉ＞ ７歴史资料 七 ＞ ；

Ｓｆ
—

）
Ｒｅｆ．Ｃ １ ２ １ ２０２３ ９６００ 、 重要国策

決定綴 卷 １ 大本営政府連絡会議 々事録 其 ０１ 其 同 Ｃ Ｔ
＊

态 各 昭和 １ ５ 年 ７ 月 ？ １ ６ 年 １

２ 月 （防衛省防衛研宄所
＊斋藤照子 ： 《二战期间 日 军对缅工作机构一南机关再考 》 ， 司 韦译 ， 南洋资料译丛 ， ２００９ 年第 ２ 期 。

？大陸命第五百九十号 ， ＪＡＣＡＲ（
７ ｉ＞ ７ｆｆｉ史資料 七 ＞ 夕

一

）
Ｒｅｆ．Ｃ 丨 ４０６００３４３００ 、 南方作戦 開戦初期 （ ； ； 於汀

Ｓ重要畲類綴 昭 １ ６ ．９ ．１ ８
？

１ ７ ．２ ． １ ６
（防衛省防衛研宄所 ）

？

￥斋藤照子 ： 《二战期间 日 军对缅工作机构一一南机关再考 》 ， 司 韦译 ， 南洋资料译丛 ， ２００９ 年第 ２ 期 。

？麵甸 ｆｃ： 関 ｆ Ｓ謀略実施等 （Ｃ 関 玄 ５ 件 ， ＪＡＣＡＲ
（
７ 夕 ７歴史資料七 Ｖ 夕 一

）
Ｒｅｆ＿Ｃ １ ４０６００４０８００ 、 南方作戦

開戦初期 ｔＣ於汀 Ｓ重要書類綴 昭 １ ７ ．１ ．１
？

１ ７ ．１ ．２ ６
（防衛省防衛研宄所＞ 。

？斋藤照子 ： 《二战期间 日军对缅工作机构一南机关再考 》 ， 司韦译 ， 南洋资料译丛 ， ２００９ 年第 ２ 期 ．

７６
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

甸方面同盟国的战备并不十分充分 ， 大本营终于决定开始抽调 ２５ 军 以及 １ ６ 军的

部队增援緬甸的 １ ５ 军 。 但此时 日军的 目标仍然只限于缅甸首都仰光及附近地域 ，

根据 《伴随缅甸作战的军政施行要领 》 ， 日军计划
“

在 占领仰光附近地域后于短

时间 内 同波及缅甸的重要区域并获得成功组建新政权的独立运动领导人达成密

约 ， 并将 占领地的统治的根本权能据为己有 ， 而后再把缅甸的行政权让渡于新政

权 ， 此后我军对于行政的细节不作干涉 ， 只是做到监督其大纲的程度
”

，

？从这

一

文件看出 ， 此时 日军在缅甸战况尚不明朗之时仍然只打算 占领仰光后然后再根

据民族主义势力发展的情况伺机夺取其胜利果实 ， 再许以无关紧要的行政权力 以

换取忠诚 ， 这也在
一

定程度上反映出 日军扶持民族运动的真正意图 。

在仰光于 ３ 月 ８ 日 陷落后 ， 战场的形势对 日军愈发有利 ， 其对于缅甸独立的

搁置态度也就愈发明显 。 但同时 日军即将发动曼德勒会战 ， 尚且需要南机关及独

立义勇军进行作战上的配合 ， 所以 １ ５ 军司令部才会在 ３ 月 １ ５ 日 的
“

第十五军中

部缅甸地方作战计划
”

中的第 ６ 节
“

宣传
”

当 中强调
“

为有利于直接作战应主

要以宣传手段努力获取缅甸民心
”

， 并且
“

要使緬甸民众对我圣战之 目 ｌｌ彻底领

悟还要指导他们怀着建设
‘

緬甸人的缅甸
’

的希望协助 日本军前进
”

，

“

强调重

庆军为缅甸人之敌并指导他们对其怀有敌对观念
”

， 还要
“

特别对掸邦住民的工

作 ， 使他们同
一般缅甸人一道协助 日本军

”

， 另外还要
“

令南机关抓住时机扰乱

重庆军后方……并对地方居民示好及鼓动他们对重庆军发起
‘

游击战
’

以限制

其指挥及作战行动……
”

。
？而缅甸独立义勇军也不负所托 ， 他们 自泰ｉ进入缅

甸以来己吸收了人民革命党预先培训好的大批志愿人员 ， 以及许多僧侣和从殖民

军队中开小差的当地人 ， 人数由原先的 ４０００ 人增至 ５ 万人 。
？并且 ， 尽管独立军

并未从 日本人那里获得多少精 良的武器装备 ， 但他们仍在同英国及中国军队的对

抗中取得了几次胜利 ， 这使得缅甸人在喜悦之余对独立的信心大增 （英国人 自 不

必说 ， 而华人在当地也不受欢迎 ， 原因在于其通过投资银行业和航运业被当地人

视作支持英帝国主义的
“

东方犹太人
”？

） 并在所到之处纷纷组建
“

自 由缅甸行

政委员会
”

这一基层行政机构 。

气緬甸作戦 Ｉ ；： 伴 』 、軍政施行要領 ， ＪＡＣＡＲ
（
７ 歴史資料 七 Ｖ 夕

一

）
Ｒｅｆ．Ｃ １ ４０６００２７０００ 、 南方軍作戦関係資

料綴 昭 １ ６ ． １ ０ ．７
？

１ ７ ．１ ．２３
（防衛省防衛研宄所）

。

＊第 １ ５ 軍 中部緬甸地方作戦計画 ， 史資料 Ｒｅｆ．Ｃ １ ４０６０ １ ０３ ７００ 、 南方軍各方面軍

作戦計画等綴 昭和 １ ６ ．１ ２
？

１ ７ ．５
（防衛省防衛研宄所

？ 瓦西里耶夫 ： 《缅甸史纲 》 ， 中 山大学历史系东南亚历史研宄室 ， 第 ４８９ 页 。

？
Ｆｒａｎｋ Ｍ ｃ ｌｙ ｎｎ， 

Ｔｈｅ Ｂｕｒｍａ Ｃａｍｐａ ｉｇｎ ： Ｄ ｉｓａｓｔｅｒ  ｉｎｔｏ Ｔｒｉｕｍｐｈ ，１ ９４２
－４５

， 
Ｎｅｗ Ｈａｖｅｎ ＆ Ｌｏｎｄｏｎ ：ＹａｌｅＵｎｉｖｅｒｓ ｉｔｙ

Ｐｒｅｓｓ
， 
２０ １  ｌ

， ｐ ，２ １ ．

７７
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

然而 ， 随着缅甸战役的胜局 己定 ， 日本人对于民族主义者的需求度也在降低 ，

并且也不打算认真履行之前许下的承诺。 ５ 月 １ 日曼德勒沦陷后 ， 英印军与中 国

远征军退出 了缅甸战场 ， 日军得以腾出手来应付缅甸独立的 问题 。 ６ 月 ３ 日 ， 林

集团 （ １ ５ 军的代号 ） 发布
“

关于施行军政及设立中央行政机关筹备委员会的布

告
”

， 开始正式在缅甸进行军政统治 。 在次 日 ， 在 日本人眼中 己经成为军政绊脚

石的独立义勇军的地方行政组织也被下令解散 ， 而在富有理想主义色彩的铃木大

佐 （其
一直主张尽快使缅甸独立且 日本应全力协助 ） 指挥下对 日军緬甸情报收集

及作战方面立下汗马啤劳的南机关也在 ６ 月 １ ０ 日迎来了相 同的命运。
》日军高层

此举确实存在言而无信之嫌 ， 但考虑到实行南方作战的 目 的便在于确保当地资源

供应 ， 为达到此 目 的尽快以军事管制恢复当地秩序在军部看来似乎是最为快速且

有效的手段 。

但是 日本人毕竟注意到必须加强怀柔政策以重建当地人对其的信任 。 除 了在

６ 月 ２０ 日 发布 《南方军宣传计划 》 中强调
“

要对 占领地居民身上的偏激的民族

意识与敌对文化加以扫除 ， 并在其对 日认识上滲透进对皇国 的信赖奉献精神以及

积极参与 以皇国为核心的大东亚全体住民所参与的大东亚战争的胜利当中的热

情 ， 并以此为手段完成对皇国 占领地区军事 、 政治在思想上完全掌握的基础建

设……
”

之外 ，

？
日 本军政当局制定了

一

个使缅甸
“

分阶段
”

达到独立的计划 ，

其实质上与英国人原先给予的没有具体时间表的
“

引导
”

缅甸独立的计划十分

相似 。 另外 ， 日本人在之后还会组建所谓的筹备组建缅甸行政机构的
“

筹备委员

会
”

， 并邀请緬甸主要的政治领袖们参加 ， 但该委员会应在保证缅甸人会同 占领

军
“

合作
”

的基础上制定緬甸新的
“

宪法
”

。
③

最为重要的是 ， 从 １ ９４０ 年 ８ 月 ６ 日就被英国 当局 以发布煽动性言论而被关

押在抹谷 （Ｍｏｇｐｋ ） 监狱的缅甸前首相巴莫博士将会成为 日本今后在缅甸最主要

的合作者 。 他在 １ ９４２ 年 ５ 月 曼德勒陷落后从监狱逃出并在北掸邦的德昂 山脉

（ Ｐａ ｌａｕｎｇｈｉｌｌｓ ） 中度过了艰难的
一

个月 后才遇上了刚刚攻陷该地的 日 军 。 随后

他被送往曼德勒 ， 并 目 睹 了
一路上由缅甸独立义勇军造成的混乱局面 。 他之后在

曼德勒见到 了 昂 山 ， 后者也向他抱怨独立义勇军已经有点失去控制的趋势 ， 主要

藤照子 ： 《二战期间 曰军对缅工作机构一一南机关再考 》 ， 司 韦译 ， 南洋资料译丛 ， ２００９ 年第 ２ 期 。

＠南方軍宣伝計画 ， ＪＡＣＡＲ
（
７ ｉ＞ ７歴史資料 七 ＞ ＾

—

）Ｒｅｆ．Ｃ １ ４０６００６６７００ 、 南方作戦関係資料綴 （

一

段落

後 ） 昭 １ ７ ．６ ．２ ３ ？ １ ７ ．６ ．２９
（防衛省防衛研宄所 ） ， ２０ １ ７ 年 ４ 月 １ ４ 日 。

？
Ｂ ＿？？ 瓦西里耶夫 ： 《缅甸史纲 》 ， 中 山大学历史系东南亚历史研宄室 ， 第 ４９７ 页 。

７８
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

是因为人数扩充过快导致太多分散的单位在各地单独行动 。 而
“

雷电将军
”

（緬

语 Ｂｏ Ｍｏｇｙｏ ， 铃木大佐的化名 ） 也看到 了 问题所在 ， 并准备在八莫 （Ｂｈａｍｏ ）

建立一座训练营来对这支军队进行整顿和改组 。 而这也与南方军高层的想法不谋

而合 ， 最终在双方的协商下 ， 曰本人同意独立义勇军改编为
“

緬甸防卫军
”

（ ＢＤＡ ） 并由 昂山 以 日军大佐的军衔担任总司令一职 。
？尽管国防军的人数较之

义勇军时期大幅缩水 （不足 ３ ０００ 人 ） ， 而且各级军事单位中都有 日本顾问作为监

视这
一

支军队的活动的存在 ，

？但是民族主义者面对 日军的妥协态度还是为将来

缅甸的真正独立保留 了 

一支在将来可供博弈的武装力量 。

而在政治层面上 ， 从 １ ９４２ 年 ７ 月开始 ， 巴莫与昂 山在彬乌伦 （Ｍａｙｎｙｏ ）

成立的为组建新的缅甸政府而进行各种筹备工作的临时委员会 （ Ｐｒｏｖｉｓ ｉｏｎａ ｌ

Ｃｏｍｍｉｔｔｅｅ ） 开始运作起来 。 ７ 月 ５ 日 ， 已同 日本达成妥协的昂 山发布了
一道让

之前独立义勇军在地方成立的行政组织纷纷撤销的命令 ，并要求他的军官和士兵

不得再介入党派政治否则将会被施予严惩 ， 这显然是应 日军方面的要求而为之 ，

因为昂 山紧接着强调根据与饭田 司令官磋商的结果 ， 将会建立
一

个筹备％员会来

筹划新政府的组建 。
＠但是要从独立义勇军手中收走业已掌握的权力并非易事 ，

如巴莫本人就收获了大量针对他
“

阴谋协助 日本人摧毁緬甸的军队及其政治基

础 ， 驱逐
‘

雷电将军
’

这位缅军之父 ， 并且利用 昂 山来达到个人 目 的
——攫取所

有的政治权力
”

的指责 。
？经过一番周折 ， 缅甸独立义勇军还是于 ７ 月 ２４ 日解散 ，

而缅甸防卫军则在
一

个月 之后的 ８ 月 ２６ 日 正式成立 ， 其下属的 ３ ００ 名ｆ补军官

将会在仰光郊外敏加拉洞 （Ｍ ｉｎ明ｋｄｏｎ） 的军官训练学校受训
一

年 ， 而后其中前

３０ 名毕业生将会被送往 日本接受更为严苛的训练 （而下
一

届毕业生将会有 ４０ 人

前往 日本进修 ， 其中 的 １ ０ 人将会成为未来缅甸空军的核心人物 ） ， 至于其他人则

会前往防卫军位于彬马那 （Ｐｙ ｉｎｍａｎａ ） 的营地加入这支将会在战争结束时人数翻

倍的军队 。
⑤而在之前的 ８ 月 １ 日 ， 巴莫 口 中的

“

緬甸的时代
”

随着 日本军政当

局的
一纸

“

政府组建
”

（该命令将现存的缅甸行政机构的职能囊括进更广泛的军

政体系 中 ） 命令生效而得以开启 ，

＠
当然现在看来这

一

日期应该被视作 日本在缅

？
Ｂａ Ｍ ａｗ

， 

Ｂｒｅａｋ ｔｈｒｏｕｇｈ  ｉｎ Ｂｕｒｍａ ： Ｍｅｍｏ ｉｒｓ ｏｆａ Ｒｅｖｏ ｌｕｔｉｏｎ
，１９３９

－

１ ９４６
， 
Ｎｅｗ Ｈａｖｅｎ ａｎｄ Ｌｏｎｄｏｎ ： Ｙａｌｅ

Ｕｎ ｉｖｅｒｓ ｉｔｙ 

Ｐ ｒｅｓ ｓ
， １ ９６８

， ｐ ｐ ．２ １ ０
－２ １ ３ ．

？瓦西里耶夫 ： 《缅甸史纲 》 ， 中 山大学历史系东南亚历史研究室 ， 第 ４９８ 页 。

魯
ＢａＭ ｓｖ／

，
Ｂｒｅａｋ ｔｈｒｏｕｇｈ  ｉｎ Ｂｕｒｍａ： Ｍｅｍｏ ｉｒｓ ｏｆａ Ｒｅｖｏｌｕｔｉｏｎ

，

１９３９－

１ ９４６
， ｐ ｐ 

． ２ ＼ ５ ？

④
Ｉｂ ｉｄ

？
Ｉｂｉｄ” ｐ ．２ ＹＬ

？
Ｉｂｉｄ．

９ ｐ ．２６ｈ

７９
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

甸开始施行军政的开始 。 而巴莫和他的同事们也开始 白手起家组建
“

缅甸民政执

行机构
”

（ ＢｕｒｍａＣ ｉｖ ｉｌＥｘｅｃｕｔ ｉｖｅ Ａｄｍｉｎ ｉｓｔｒａｔ ｉｏｎ ） ， 尽管该机构的每
一

层级都附带

有一名 曰本顾问 ， 且最终的决策权掌握在饭田司令官手中 。 原来英国治下 由选举

产生的立法机关被
“

立法研讨会议
”

（ Ｌｅｇｉｓ ｌａｔ ｉｖｅＤｅ ｌｉｂｅｒａｔ ｉｖｅ Ａｓ ｓｅｍｂ ｌｙ ）所取代 ，

但是 日军指挥官对其结果仍然拥有
一

票否决的权力 。 此外巴莫还组建了 当时唯
一

的合法政党 ， 并将党的 口号定为
“
一

个政党 ，

一

个血统 ，

一个声音 ，

一个领袖
”

。

而其他的合法大型组织还包括 １ ９４２ 年 ７ 月 由从独立义勇军中选出的青年所组成

的
“

东亚青年联盟
”

（ ＥａｓｔＡｓｉａｎＹｏｕｔｈＬｅａｇｕｅ ） 。
①

＇

另
一方面 ， 随着英国殖民统治的崩溃 ， 原先被关押在监狱中 的缅甸左翼团体

的成员纷纷趁机逃脱 ， 并转入地下活动 。 其中 曾与 昂 山共同创建缅甸最初的共产

主义组织的德钦梭曾评价前者
“

沦为了 日 军的第五纵队
”

， 对此另
一位左翼领导

人德钦登佩则批评前者未能看到昂 山及独立义勇军身上的爱国及反殖民的性质 ，

这一想法也受到中间派人士巴亨的赞同 ， 他认为对于缅甸的独立来说 ， 英国与法

西斯都是敌人 ， 但在 日本暴露出法西斯本性之前则不宜与其直接对抗 ， 而是应该

先致力于建立地下抵抗组织 。 因此在 １ ９４４ 年 ８ 月各派为反法西斯结成统一战线

之前的两年间 ， 缅甸存在三种不公开的抗 日 活动 ： 昂 山代表的假装同 日本合作实

则寻求更好地实现缅甸独立方法的活动 ； 德钦梭代表的在伊洛瓦底江三角洲地区

展开的地下抵抗活动 ； 德钦登佩代表的在国外寻求同盟国势力援助并调停前两派

人士分歧的活动 。
？

时间进入 １ ９４３ 年 ， 随着在上一年中后期的中途岛海战和瓜达尔卡纳尔岛争

夺战中相继失败 ， 日本面临的战争形势开始变得紧张起来 ， 而缅甸作为切断同盟

国大陆战线的西南要冲 ， 无论是在切断援蒋路线还是在策动印度反英的政略和战

略上都有着重要的战略意义 。
？基于这种认识 ， 除了

一

方面持续加强缅甸方面的

防务之外 ， 在适当时机给予缅甸
一

定程度上的独立地位也提上了大本营的议事 日

程 。 在 １ ９４３ 年 １ 月 １ ４ 日 的大本营政府联络会议上决定的 《关于为完成大东亚战

争的緬甸独立施策的文件 》 应为最早的关于缅甸独立的正式文件 。 该份文件的方

针为
“

为有助于完成大东亚战争的完成应尽快允许缅甸的独立 ， 并使新缅甸真正

＾
Ｎ ｉｃｈｏ ｌａｓ Ｔａｒｌｉｎ＆

Ｎａｔｉｏｎａｌｉｓｍｉｎ Ｓｏｕｔｈｅａｓ ｔ Ａｓ ｉａ
１

！／ ｔｈｅ
ｐｅｏｐｌｅａｒｅｗｉｔｈＬｏｎｄｏｎ ａｎｄ Ｎｅｗ Ｙｏｒｋ ： Ｒｏｕｔ ｌｅｄ^

Ｃｕ ｒｚｏｎ
， 
２００４

， ｐ ． １ ２ ３ ．

◎田边寿夫 ： 《 曰本军政下缅甸左翼的活动 》 ， 司韦译 ， 南洋资料译丛 ， ２００７ 年第 １ 期 。

？服部卓四 郎 『大東亜戦争全史第 ２ 卷 ｊ 鳟畜房 、 １ ９５３ 年 、 ３３ ０ 頁 。

８０
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

同帝国紧密
一体协助战争的完成

”

， 而在具体条款中除了提到
“

要设置以巴莫

为中心的独立筹备委员会
”

，

“

政体留待将来由緬甸人 自 己决定 ， 而对附着在国

政运作上的政治机构则应以强力朴素类型为特别考虑对象
”

，

“

最迟于本年 ８

月 １ 日之前允许緬甸独立
”

等基本事项外 ， 还颇为此地无银地宣称
“

要注意避免

在独立后我方的各种施策带给独立有名无实的印象并特别要尊重緬甸官民的创

意与职责
”

。 此外 ， 在
“

战争协力
”

这一节中 ， 日本要求缅甸
“

在独立后对美英

宣战并为了完成战争要在军事 、 政治和经济上完全协助于帝国
”

， 而在最后一节

“

将来的 日緬关系
”

中则宣称要
“

使新緬甸作为以帝国为盟主的大东亚团结的

组成部分 ， 并在军事 、 外交和经济等领域与帝国保持紧密的盟约关系 ， 为此预计

应缔结规范两国 间关系的条约
”

，

？以上的两项看上去应是 日本为緬甸获取独立

所开出的相当于成为其仆从国的条件 ， 其 目 的还是在于换取缅甸对其进行战争在

各方面更为积极的支持 。 这一文件的基本精神与条款内容基本延续到了２ 月 ２０

日 由陆军起草的 《缅甸独立要纲 》 中 ， 这一要纲对 １ 月 １ ４ 日 的文件的内容进行

了细化与补充 ， 其中最为主要的要求便是追加 了对
“
……独立后新緬＾的形

态 、 组织及独立后的相关事务的转移的诸多施策进行立案审议 ， 而 日本人要对其

进行指导
”

，

“

帝国要在缅甸国政府内配备少数精干的 日本人进行指导
”

，

“
……缅甸国军在战时的用兵作战要在在緬帝国陆海军最高指挥官的指挥下进

行
”

等方面的要求。
＠该要纲在 ３ 月 １ ０ 日 的大本营政府联络会议上获得通过 ， 并

在 ５ 月 ３ １ 日 的联络会议上所决定的
“

大东亚政略指导大纲
”

中再次获得确认 。

随即外务省条约局的官员们开始加班加点并在 ６ 月 ５ 日起草了 《 日本国缅甸国间

同盟条约案 》 与 《关于 日緬间条约缔结的相关文件 》 ， 以便赶得上 ８ 月 １ 日正式

条约的签订 。

而缅甸方面 ， １ ９４３ 年 ３ 月上旬 ， 由 巴莫 、 德钦貌 、 登貌和昂 山等人组成的

代表团应邀访 日 ， 并受到 了 东条首相和其他政府官员
“

不同于以往
”

的
“

热情
”

接待 ，
巴莫注意到这些军国主义者表现出 以往不 曾有过的谦恭姿态 （如东条有一

次在晚餐时间拜访巴莫时竟会耐心等待他用餐完毕 ； 而在昂 山有一次讲了
一个蹩

９大東亜戦争完遂 ７為 ７ 匕 ； 独立施策二 関 只 ？件 ， 国立公文書館 歴史資料 七 ＞ 夕 ， ＪＡＣＡＲ
（
７ ｉ＞

７歴史資料 七 Ｖ 夕
＿

）
Ｒｅｆ．Ｂ０２０３ ２９４３ ７００ 、 大東亜戦争関係一件 ／ 緬甸問題 ／ 緬甸独立 卜 日緬同盟条約締結

関係 （
Ａ －

７
－

０ －０
＞

９
＿

３ ９
＿

２
）（外務省外交史料館 ）

？ ＞

？ 匕 ； １
／

＇

７独立指％妻網 ， 从〇 １＼１１
（
７ ＾ ７歴史資料 七 ＞ 夕

一

）
１＾￡８０２０３２９４３８００ 、 大東亜戦争関係

一

件 ／ 緬甸

問題 ／ 緬甸独立 卜 日緬同盟条約締結関係 （
Ａ－７－

０
－０－

９
＿

３９
＿

２
）（外務省外交史料館）

。

８ １
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

脚的笑话后 ， 在场的人只有东条发出笑声来打圆场 ， 这令昂 山大为感激 ） 。
？不管

这些态度的转变是发 自真心还是迫于形势所表现出 的虚情假意 ， 至少其令緬甸的

民族主义者们在与 日本人就缅甸独立展开谈判时态度多少不那么抵触 。 除了欢迎

的态度外 ， 緬甸人还在 ３ 月 ２３ 日 当天被授予了勋章 （如巴莫授勋
一

等旭 日大绶

章 ， 他认为这有助于其威慑 日本在缅甸的军国主义分子 ） 并获得 了进入皇居觐见

天皇的机会 ， 觐见仪式的繁琐 以及预先准备好的机械式问答环节都令他们大开眼

界 。
＠在这一系列例行公事结束之后 ， 访问进入 了正题 ， 双方围绕缅甸独立的事

项展开了冗长的会谈 ， 尽管缅甸人最后注定要全盘接受 曰本人开出 的条件 ， 但是

巴莫用 自 己的方式做出 了一些反抗 ， 比如在
一

次大型宴会上故意不按事先准备好

的稿件进行演讲 ， 引得随行的缅甸方面军的矶村大佐颇为不满 ， 不过在东条等政

府首脑的圆场之下 ， 此事也就不了 了之 。
？

１ ９４３ 年 ４ 月 上旬 巴莫等人回 国之后便开始着手组建
“

独立筹备委员会
”

（ ＩｎｄｅｐｅｎｄｅｎｃｅＰｒｅｐａｒａｔｏｒｙＣｏｍｍｉｓｓ ｉｏｎ ） ， 并于 ５ 月 ８ 日宣布该机构成立 ， 其拥

有 ２５ 名成员包括 １ ０ 名政府官员和 １ ５ 名其他成员 。 到了７ 月 中旬 ， 缅甸独立后

将要施行的宪法的最后草案终于完成 ， 同时巴莫在 曰本人的操纵下 以全票通过的

结果被推选为独立后的政府首脑 。
＠最后到 了 ８ 月 １ 日 ， 在

一番冗长的冠冕堂皇

的讲话之后 ， 巴莫宣布
“
……从今天起直到永远缅甸将会成为完全独立的主权国

家……緬甸同时也会宣布成为大东亚共荣圈的
一

员 ， 她将与其它成员建立 自 由和

平等的伙伴关系 ， 团结
一

切资源 、 意志并为将东亚团结为
一

个整体的东亚新秩序

而努力 ， 以及将 自 身经济建设为世界秩序中的
一

环来为所有人民确保正义 、 和平

和繁荣
”

。

？
随后巴莫根据之前的约定正式向美国和英国宣战 。 而根据 日本陆军

大臣现役武官制的传统 ， 昂 山 出任国防部长
一职 ， 而接替他担任现在被称为

“

缅

甸国 民军
”

（ ＢＮＡ ） 总司令
一

职的为同样出身于
“

三十壮士
”

并将在 日后统治

缅甸数十年的奈温。
？

在 １ ９４３ 年的独立的緬甸很容易地被视为受 日本操纵的傀儡政权 ， 昂 山也 曾

在
一

年后的 １ ９４４ 年于诺曼底登陆月余之后的某天当面对巴莫抱怨道 ：

“

我们现

？
Ｂａ Ｍ ａｗ

， 

Ｂｒｅａｋ ｔｈｒｏｕｇｈ ｍ Ｂｕｒｍａ： Ｍｅｍｏ ｉｒｓ ｏｆａ Ｒｅｖｏｌｕｔｉｏｎ
，１９３９

－

１９４６
， ｐ

．３０７
， ｐ ．３ １ ０ ．

Ｂｒｅａｋ ｔｈｒｏｕｇｈ  ｉｎ Ｂｕｒｍａ ： Ｍｅｍｏ ｉｒｓ ｏｆａ Ｒｅｖｏｌｕｔｉｏｎ
，１９３９

－

１９４６
，
ｐｐ ．３ １ ３

－

３ １ ４ ．

③硫
， ｐ ．３ １ ６ ．

？
ｌｂ ｉｄ．

， ｐ ． ３ ２５ ．

？
Ｉｂｉｄ．

， ｐ ．３２８ ．

？
Ｎ ｉｃｈｏ ｌａｓ Ｔａｒ ｌｉｎ＾

Ｎａｔｉｏｎａｌｉｓｍ ｉｎ Ｓｏｕｔｈｅａｓ ｔ Ａｓｉａ ｌｆ ｔｈｅ
ｐｅｏｐｌｅ ａｒｅ ｗｉｔｈ

８２
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在拥有的只是名义上的独立……只是一种 日本版本的地方 自 治 ， 我们不能再让我

们的人民因这种有名无实而受苦了…… 日本人虚伪且傲慢 ， 他们只是在利用我

们
”

。 对此巴莫回应道 ， 因为战争正在进行当中 ， 所以无论是 日本还是同盟国
一

方都不会给予缅甸完美的独立地位 ， 相 比之下 ， 同盟国甚至在给予名义上的独立

这一点上还不如 日本 。
＠尽管如此 ， 随着轴心国战略态势愈发不利 ， 緬甸的一些

民族主义者已经开始试图同盟国方面接触以捞取战后的政治资本 。 早在上年意大

利巴多格里奥政府投降之际 ， 缅甸政府的一名部长 ， 同时也是
一

名共产主义者的

德钦丹东就秘密会见巴莫要求同盟国接触以便组织抗 日抵抗活动 。
＠而后随着

１ ９４４ 年 ７ 月 日 军在英帕尔战役和马里亚纳战役的两场大败 ， 缅甸民族主义者对

曰本的离心势头愈发强烈 。 尽管
一些年轻军官策划在 ６ 月起义的计划被取消 ， 但

却促成了
“

反法西斯人民 自 由 同盟
”

（ＡＦＰＦＬ ） 在 ９ 月 的成立 ， 昂 山和左翼人士

德钦丹东分别担任总指挥和总书记 。
？这一组织的成立标志着缅甸试图在战后也

维持现今的独立地位 ， 但这这
一

诉求对于前宗主国与其他少数民族来说可能并非

那么容易接受 。 英国人早已开始武装由缅甸山地部落组成的游击队特别ｆ克钦

族 ， 他们并非像掸族那样基本上接受了 日本人的统治 。 到了１ ９４４ 年 ５ 月 ， 英国

军队招募的克钦族人数已达 １ ８０００ 余人 。
？

而对于是否接受缅甸人提出 的合作要求 ， 英国人内部出现了分歧 。 英军第

１ ４ 集团军司令官斯利姆 （ Ｓｆｉｎ） 将军倾向于接受 ， 因为他需要
一

切可利用的帮

助 以便能在 １ ９４５ 年雨季到来之前进入仰光 ， 尽管这可能使英国恢复在缅ｆｔ的统

治更加困难 。 而盟军东南亚战区最高司令蒙巴顿 （Ｍｏｕｎｔｂａｔｔｅｎ ） 勋爵则强调 了

接受合作的好处同拒绝其的坏处
一

样多 。 最终这两位高级将领的态度使盟军接受

了人民 自 由 同盟和缅甸国 民军的合作要求及条件 ， 并加快了盟军对缅甸再征服的

步伐 ， 同时也给昂 山等人以 巨大的政治红利 。 现在事态的发展 己经使英国人将要

在 １ ９４５ 年 ５ 月 １ ７ 日 发布的政治 白皮书上所规定的政治路线完全失去 了意义 ， 因

为缅甸人已经在战争中积蓄了足够的实力并实现了觉醒 。
？

最终 ， １ ９４５ 年 ３ 月 ２７ 日 ， 在盟军逼近仰光之时 ， 昂 山指挥各地的缅甸国 民

军对 日 军倒戈相向 ， 在给后者造成了相当大的损失的同时 ， 也使盟军收复仰光之

？
Ｂａ ｌＡ ｄｉｗ

， 

Ｂｒｅａｋｔｈｒｏｕｇｈ  ｉｎ Ｂｕｒｍａ ： Ｍｅｍｏ ｉｒｓ ｏｆａ Ｒｅｖｏｌｕｔｉｏｎ
，１９３９

－

１９４６
， ｐ ．３ ３ ５ ．

②舰
， ｐ ．３ ３３ ．

？瓦西里耶夫 ： 《缅甸史纲 》 ， 中 山大学历史系东南亚历史研宄室 ， 第 ５６ ７ 页 。

？
Ｎ ｉｃｈｏ ｌａｓ Ｔａｒｌ ｉｎｇ ，Ｎａｔｉｏｎａｌｉｓｍ ｉｎ Ｓｏｕｔｈｅａｓｔ Ａｓ ｉａ

＊

！／ ｔｈｅ
ｐｅｏｐｌｅ ａｒｅｗｉｔｈｕｓ ＼ ｐ ． １ ２４ ．

？
Ｊｂ ｉｄ

ｔ ｐ ． ＼ ２ ５ ．

８３
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路变得愈发顺畅 。 ４ 月 ２３ 日 ， 巴莫和他政府的剩余成员在一片狼狈之中从仰光

撤离 ， 而他本人将会流亡 日本并直到战争结束 。 至此 ， 日本同緬甸的民族主义势

力的互动基本结束 。 从最开始
“

三十壮士
”

时期的 以合作为主到中期的嫌隙丛生

以至于最后的公开决裂 ， 可以看出双方的态度都随着战争局势的演变而变化着 。

当形势对 日 本有利时 ， 其对民族主义者可以说抱着比较轻视的态度 ， 甚至经常对

之前的承诺出尔反尔 ； 而当战况向对 日本不利的情况发展时 ， 日本对缅甸独立的

搁置态度出现了松动 ， 甚至开始比较积极地推进此项事务以换取缅甸的
“

忠

诚
”

； 而当 日本战败的命运已经无法改变时 ， 开始换作民族主义者从事政治投机

活动了 。 在与同盟国进行利益交换的过程中 ， 缅甸人利用从 日本人处获取的政治

资本 （名义上的独立 、

一

支规模可观的武装力量等 ） 为 自 己増添了相当多的谈判

筹码 ， 并在战后同前宗主国的交涉中 占据 了有利位置 。

第三节 ： 荷属东印度

在 日本人战前的计划中 ， 对荷属东印度的 占领并未做统一的规划 ， 而是将几

块主要岛屿的归属于统治类型做了不同的区分 ， 这其中 固然有荷属东印度面积过

于广大加之陆海军在一些关键地域的归属上有较大分歧的缘故 ， 更包括不同地区

的资源状况有较大差异这一原因 。 比如在 １ ９４ １ 年 １ １ 月 ２６ 日 陆海军高层协商决

定的 《关于 占领军军政实施的陆海军中央协定 》 中就规定 由陆军 占领 （海军辅助 ）

苏门答腊和爪哇而由海军 占领 （陆军辅助 ） 荷属婆罗洲 、 西里伯斯 （苏拉威西 ） 、

摩鹿加群岛 、 小巽他群岛及几内亚 。
？而在开战之后不久 ， 在 １ ２ 月 １ ９ 日 的大本

营政府联络会议上决定的 《关于南方 占领地归属思想调整的草案 》 中规定将苏门

答腊及附属岛屿以保护领 （

一部分划为直辖领 ） 的形式纳入帝国版图 ， 与之有相

同命运的还有南婆罗洲 、 西里伯斯等荷属领土 ， 但却将爪哇及附属岛屿同缅甸和

菲律宾一道被划为
“

使其独立
”

的类型 ，

“

但要将其置于帝国强力的保护之下 ，

其军事由帝国掌管 ， 外交和经济受帝国干预
”

。

＠
从以上的计划可以看出 ， 日本

０
占領地軍政実施 Ｃ 関 １

－

Ｓ 陸海軍中央協定 ， ＪＡＣＡＲ
（
７ ｉ

？
７歴史資料 七 Ｖ  ；

＊
－

）
Ｒｅ ｆ：Ｃ ｌ ２ 丨 ２０ 丨 ５３０００ 、 占領地

行政 １Ｃ 関 才 ５決定綴 昭和 １６ 年 １１ 月 ？昭和 １８ 年 ３ 月 （防衛省防衛研宄所 ）
．

？南方 占領地帰属 二 関 只 …思想調整 ｙ 腹案 ， ＪＡＣＡＲ
（
７ 、

：＞ ７歴史資料 七＞ 夕
一

）
Ｒｅｆ．Ｂ０２０３ ２９７０７００ 、 大東亜

８４
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人对于荷属东印度的重要性置于无以复加的地位 ， 甚至不借要完全兼并其大部分

领土而仅对爪哇一地许以 日后独立的前景作为彰显其
“

亚洲解放
”

口 号的证据 ，

但东京实际上还是希望将其置于 日本的保护国的位置 。

但对于荷印本身来说 ， 日本人推翻西方在当地统治的所造成的不同于菲律宾

和緬甸情况的最重要的影响就是大大促进了地方 自 治程度的发展 。 日本人到来之

后给予了当地
一

定的独立地位 （尽管很有限 ） 并允许其建立一支国 民军 ， 这些相

较于以往革命性的变化重塑了在殖民地时期被成功遏制的民族主义运动 ， 并使其

甚至可以在一定限度内讨论未来的政治进程 。 而民族主义者也面对着这样一种挑

战 ， 即能否确保被驱逐的宗主国势力在战后不会卷土重来以保证现在独立的地位

并使 自 身在国际冲突中最后能够全身両退。 缅甸人之所以成立
“

反法西斯人民 自

由 同盟
”

就是基于这种考虑 。 而菲律宾的 民族主义精英则要确保战争不会打乱美

国在之前许诺给他们的独立路线图 。 然而荷印一项重要的独特之处是其领土上的

资源对 日本人的重要程度要远远高于缅甸和菲律宾 。 婆罗洲和苏门答腊的石油是

日本入侵东南亚的最主要动因 ， 而为确保获取这些资源所制定的官方政策也在很

长一段时间 内 占据着最优先级的地位 ， 这也解释了为什么 日本人直到 １ ９４４ 年的

危机到来之前总是对民族主义者的独立要求虚与委蛇 ， 其对当地独立的态度也仅

仅是停留在 口头承诺上 。
？

根据前文所述的 日本的 占领计划 ， 可以认为当时荷印 民族主义运动的 中心应

为被计划在将来
“

实现独立
”

的爪哇 ， 这座岛屿在当时拥有 ４２００ 万人 口 ， ＊ 其中

９８％为印尼人 ， 而华人则仅有 ５２ 万人 ， 且大多数在当地定居己超过第二代和第

三代 （不同于马来亚和新加坡的受中国本土高涨抗 日情绪影响的华人 ） ， 对 日本

人并没有太大的敌意 。
？得益于该地区 民族的单

一性 ， 日本人在当地的军政得以

比较顺利地实施 。 在 占领初期 ， １ ６ 军的今村均中将原想依照 １ ９４ １ 年 １ １ 月 ２５ 日

大本营陆军部出 台的 《伴随南方作战 占领地统治要纲 》 中的
“

施行军政时尽可能

利用现存的统治机构并尊重当地之前存在的组织及民族风俗以达到减轻我军 占

领负担的 目 的
”

条款 ，

＠来起用荷兰官员来协助 日军维持统治 。 而在该项政策被

戦争関係
一件 ／ 戦時中 ｙ重要国策決定文書集 （Ａ－

７
－０－

０
－

９
＿

５２
）（外務省外交史料館

？Ｎ ｉｃｈｏ ｌａｓ Ｔａｒｌ ｉｎ＾
Ｎａｔｉｏｎａｌｉｓｍ ｉｎ Ｓｏｕｔｈｅａｓｔ Ａｓｉａ

＇

Ｉｆ ｔｈｅ
ｐｅｏｐｌｅ ａｒｅ 

ｗ ｉｔｈｕｓ
＇

， ｐ ． １ ２９ ．

＊黒田秀俊 『軍政 Ｊ 學風書院 、 １ ９ ５ ２ 年 １ ２ 月 、 ８９
？

９０ 頁 ＝

？南方作戦二伴 ７ 占領地統治要網 ， 国立公文書館 ７７歴史資料 七 ， ＪＡＣＡＲ（ ７ｉ？ ７歴史資料 七 Ｖ 夕

一

）
Ｒｅｆ． Ｃ １ ２ １ ２０ １ ３７５ ００ 、 軍命令及情勢判断書原文又 ｉｉ 写提出要求？件回答 昭和 １６ 年 １１ 月 １５ 日

？昭

和 ２０ 年 １ 月 ２７ 日 （防衛省防衛研宄所）
？

８５
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

弃用后 ， 日本人也更愿意同当地的土邦贵族而非民族主义者进行合作 。 但民族主

义者还是通过摒弃流亡中的荷兰政府和放弃开展游击活动等举动向 日 本人展示

了合作的态度 ， 而 日本人也从 １ ９４２ 年 ３ 月 ２９ 日 开始利用这些来 自战前
“

印度尼

西亚党
”

（ Ｐａｒ ｉｎｄｒａ ） 的合作者开展了大规模的宣传活动一
“

３Ａ
”

运动 。
？ 当

日本军政当局于 ８ 月份正式组建时 ， 这些荷印的稳健的合作者们 己经在军政诸机

关 内部大量就职 ， 并成为 ３Ａ 运动所推动建立的众多的大众团体的指导者 。

另
一

方面 ， 在战前对殖民当局
一

贯釆取不合作态度的 以苏加诺和哈达为中心

的激进民族主义者 ， 出于现实利益的考量 ， 也要求参加 日本主导的军政体系 。 他

们此举主要的动机在于在将参与的军政咨询机关及大众团体渐渐向民族主义化

转变的 同时 ， 再利用这
一

既成事实来就民族独立问题对军政当局施加压力 。
＠这

种积极性在稳健派身上则很少见 。 而且在这些激进民族主义者中还有相当一部分

共产主义者 ， 他们利用在公共职务这
一

身份的掩护结成各种的团体进行反 日 的地

下宣传活动 。 激进派中信仰传统伊斯兰教代表性领导人有苏丹 ？夏赫里尔 （ Ｓｏｅ ｔａｎ

Ｓ
ｊ
ａｈｒ ｉｒ ） 与亚当 ？马里克 （Ａｄａｍ Ｍａ ｌ ｉｋ ） ， 而阿米尔 ？ 谢里夫丁 （ Ａｍｉｒ Ｓ

ｊ
ａｒ ｉｆｏ ｅｄｄ ｉｎ ）

则属于共产主义势力中的代表人物 。 但另
一方面 ， 由于秘密从事地下反 日活动的

许多领导人又同时参与 了 日军军政统治的缘故 ， 这种双重身份的掣肘导致其规模

和影响力受到局限 ， 且与菲律宾 、 马来亚和越南的抗 日斗争无法相提并论 。 另外 ，

由于苏丹？夏赫里尔长期受到结核病的困扰 ， 考虑到身体情况所限 以及现实情况

的需要 ， 他长期 以来的战友苏加诺和哈达说服他专心从事地下抗 日活动 ， 而与此

同时他们二人则继续同 日本人合作以积累斗争所需的资金与军政关系方面的情

报 。
＠而阿米尔 ？谢里夫丁则在 １ ９４３ 年初 日本当局的

一

次逮捕行动同其他 ４ 名共

产主义者
一起被逮捕 ， 最后也是在苏哈托和哈达的积极斡旋下才得以生还 。

而 日 军方面在战争初期对同盟国连战连胜的局面也随着中途岛海战的惨败

而宣告结束 ， 同时 １ ９４２ 年下半年开始的长达半年的瓜岛争夺战的失败也标志着

战争主动权落入 了盟军手中 。 有鉴于此 ， 日军大本营在进入 １ ９４３ 年后确立了今

后采取守势的战略方针。 同时 ， 与印尼人期待相反的殖民政策的加强以及经济上

？这场运动的名称来 自于其宣传 口号 ：

“

日本是亚洲的领袖 ， 亚洲的保护者和亚洲之光 （ Ｔｈｅ ｌｅ ａｄｅｒ ｏｆＡｓ ｉａ
＾
ｔｈｅ

ｐ ｒｏ ｔｅｃｔｏｒｏｆＡｓ ｉａ
９
ｍｉｄ ｔｈｅ ｌ ｉ＾Ｌｔ ｏｆＡｓ ｉａ＾ ＊

”

０＾ １Ａ ． Ｃ ． Ｒｉｃｋｌｅｆｓ
，

１Ａ ｆｆｉｓ０ｒｙ ｏｆＭ〇￡ｉｅｒ” Ｉｍｂｎｅｓｉａ ｓ ｉｎｃｅ ｃＪ２ＯＯ
，

ＰａｌｇｒａｖｅＭ ａｃｍｉｌｌａｎ
，２００ １

， ｐ ． ２５ １ ．

＠
谷川栄彦 「太平洋戦争 ｉ： 東南 ７０７ 民族独立運動 」 、 丨法政研究 Ｊ 、 福岡 ： 九州大学法政学会 、 第 ５ ３ 卷

第 ３ 号 （ １ ９８７ ．０３ ） 、 ３ ６ １
？

３９８頁 。

？Ｒｕｄｏ ｌｆＭ ｒａｚｅｋ
，
５／
ａ／ ｒｒ ／ｒ ： Ｐｏｌｉｔｉｃｓａｎｄ Ｅｘｉｌｅ  ｉｎ Ｉｎｄｏｎｅｓ ｉａ

， 
ＳＥＡＰＰｕｂ ｌｉｃａｔ ｉｏｎｓ

， １ ９９４ ， ｐ ．２２２ ．

８６
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

的破坏性掠夺也令当地人的不满与 日 俱增 。 日军为将印尼纳入
“

大东亚共荣圈
”

的防卫体系也接连出 台一系列政策 。 首先是在 １ ９４３ 年 ３ 月 为了争取当地人对征

发人员 的支持而成立所谓
“

人民力量中心
”

（ ＰＯＥＩＥＲＡ／Ｃｅｎｔｅｒｏｆ Ｐｅｏｐｌｅ
’

ｓ

Ｐｏｗｅｒ ） ， 为 了避免引发民众和 民族主义者的不满 ， 日 军还对苏加诺和哈达许以该

机构中的高位 ； 其次就是加大对前述的主要以补充兵员与劳务者 （Ｒｏｍｕｓｈａ ） 为

对象的残酷的人员征召行为的强度 ； 其三是在 １ ９４３ 年 ９ 月 为笼络人心而进行的

小步伐的政治改革 ， 包括设置中央参议院这
一

占领军当局的咨询机关并在军政机

关的上级职位中扩大对土著官吏的任用 比例 ； 最后 ， 其第四点措施是创建
一

系列

日 军的辅助机构和组织 ， 包括在 １ ９４３ 年 ９ 月 创建
“

乡土防卫义勇军
”

（ ＰＥＤＯ ，

１ ９４３ 年 １ １ 月 创建作为 占领军与当地农村的沟通渠道的
“

印度尼西亚回教联合

会
”

即
“

马斯友美党
”

（ ＰａｒｔａｉＭａ
ｊ
ｅ ｌｉｓＳｙｕｒｏＭｕｓＨｍｉｎＩｎｄｏｎｅｓ ｉａ／Ｍａｓｙｕｍ ｉＰａｒｔｙ ）

，

然后在 １ ９４４ 年 ３ 月 设立作为
“

印尼版大政翼赞会
”

的
“

爪哇奉公会
”

等等 。 以

上这些做法说到底都是 日 军在 占领政策上的策略性变化 ， 并非真正地对印尼人做

出让步 。
？但是 ， 随着 日 军的战局不断恶化 ， 以及印尼人对 日本 占领政策％不满

不断加深 ， 再加上民族主义势力 以此为契机对 占领军当局不断施加压力 ， 最终使

得 日本人对印尼人开始不断地做出让步 。

到 了１ ９４４ 年中期 ， 日军在东南亚各战场都陷入了危机 。 １ ９４４ 年 ９ 月 ７ 日 小

矶国昭首相在第 ８５ 回帝国议会上发表施政方针演说之时 ， 首次公开表示要使除

新几内亚之外的荷印人民在将来获得独立 ，这
一

演说是基于 ９ 月 ２ 日所制＃的 《关

于东印度独立施策的文件 》 的 内容所发表的 。
？另外 ， 军政当局从此时起也开始

允许当地人悬挂本民族的旗帜 以及歌唱本民族的歌 曲 。 这些政策尤其刺激了年青

人的民族主义感情 ， 令他们愈发活跃起来 ， 并成为了 日后印尼进行独立以及卫国

战争的中坚力量 。 然而 ， 此时的 占领军当局对
“

小矶声明
”

的付诸实施采取了拖

延搪塞的态度 。 出于对可能失去民族主义情绪 日益滋长的年青人的支持 ， 苏加诺

慎重但又坚决地对 日本人施加尽快设置
“

印度尼西亚独立筹备委员会
”

的压力 。

进入 １ ９４５ 年 ， 日 军在各战场不断败退 ， 而 日本本土也在盟国不间断的战略轰炸

？
谷川栄彦 「太平洋戦争 ｔ 東南 ７ 民族独立運動 」 、 ｒ法政研宄 』 、 第 ５ ３ 巻第 ３ 号 （ １ ９８７ ．０３ ） 、 ３６ １

？

３ ９８

頁 。

？详情可参阅大東亜戦争関係一件 ／ 東印度問題 （蘭印 子含 Ａ ） ，ＪＡＣＡＲ
（
７ ｉ； ７歴史資料 七 Ｖ 夕

一

）
Ｒｅｆ．Ｂ０２０３ ２９８０３００ 、 大東亜戦争関係

一

件 ／ 東印度問題 （蘭印 ？含 ／〇（
Ａ －

７
－０ －０ －９

＿

５ ６
）（外務省外交史料

館 ）
。

８７
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

中 明显丧失了将战争继续维持下去的能力 ， 日本在太平洋战争中战败仅仅只是个

时间 问题了 。 对于战争的进展情况 ， 印尼的民族主义者与年青人早己通过暗 自接

听盟国方面的广播而心知肚明 。 正在这
一

局势动荡之时 ， １ ９４５ 年 ２ 月 １ ４ 日 ， 在

爪哇岛东部的勿里达 （Ｂ ｌｉｔａｒ ） 驻守的乡土防卫义勇军
一部由于对 日军长期不满

而在地下组织的煽动下起兵反叛 。 这一行为是对 日 军长期进行的残酷的强征粮食

及劳役和对妇女施暴等行为 日 复
一

日所积累的怒气的集中爆发 。 虽然 日 军对这些

士兵进行了彻底的镇压 ， 但因为这次起事代表了 印尼人的对 日不满情绪 ， 其才会

造成远远超出其活动范围的影响力 。

首先 ， 日军意识到 了 当地人强烈的反 日情绪 ， 并察觉到 自 己原先对与独立仅

仅只做 口头承诺是远远不够的 ； 其次 ， 苏加诺等政治领袖原考虑利用年青人的民

族主义能量来推动独立工作 ， 却不曾想到这些新生代已经抛开了他们的政治指导

而独 自将独立运动推向 了高潮 。
？于是在 １ ９４５ 年 ４ 月 ， 日本军政当局为促成印尼

独立而成立了调查委员会 ， 该机构 由包括印尼人 、 日本人 、 华人、 印欧混血人等

６０ 名成员组成 ，

？并负责印尼独立后将要实行的 、 将要体现苏加诺所提出的
“

建

国五原则
”

（ Ｐａｎｃａｓ ｉ ｌａ ） 的宪法草案的制定 。 之后苏加诺和哈达等政治领袖在人

民的独立意识如火如荼的背景下 ， 对军政当局要求设立独立准备委员会 。 而此时

正准备本土决战的东京方面也在大厦将倾之时也失去 了设立条件的意愿和底气

而是选择推动荷属东印度全境独立 。 在 ７ 月 １ ７ 日 的最高战争指导会议所通过的

《关于东印度独立的处置方法的文件 》 中就提出
“

推进全地区的独立准备
”

，

“

新独立国的国体 、 政体 、 国名 、 国 民的范围等相关事项依据当地民意定夺
”

，

“

本施策在当地的实行之责全部交予当地驻军
”

，

？这些条款表明此时已 自顾不

暇的 日本政府已经无意也无力再控制印尼的独立进程了 。

在 日本战败前夕的 １ ９４５ 年 ８ 月 ７ 日 ， 印尼的独立准备委员会终获设立 。 这

一重大成果的取得 ， 如前所述 ， 并非是由 日本人轻易所许 ， 而是经过了一番艰难

的斗争过程 。 以激进派为代表的 民族主义势力 ， 在同军政当局进行妥协与合作的

同时 ， 又以广大民众高涨的民族主义情绪为后盾 ， 同时利用 日 军在战场上节节失

￥
谷川栄彦 「太平洋戦争 ｉ： 東南 民族独立運動 」 、 〖法政研宄 Ｊ 、 ５ ３

（
３
）（ １ ９８ ７ ． ０３ ） 、 ３６ １

？

３９８ 頁 ．

？
同上 。

＊
東印度独立措置 件 ， １八０八１１（

７ ＾ ７歴史資料 七 ＞ 夕
一

）
Ｒｅｆ．Ｃ １ ２ １ ２０２３６５００ 、 重要国策決定綴其？

７ 昭和 ２０ 年 ４ 月 １６ 日？ ７ 月 １７ 日 （防衛省防衛研宄所 ）
？

８８
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第三章 ： 日本 占领期间与东南亚民族主义运动的主要互动类型


利的局面 ， 来对军政当局进行强有力的施压 ， 最终收获了这
一

结果 。
《在 日本向

同盟国无条件投降后的 ８ 月 １ ６ 日上午 ， 苏加诺与哈达被一群受到苏丹 ？夏赫里尔

支持的乡土防卫义勇军军官 （包括前面提到的亚当 ？马里克 ） 绑架出雅加达并被

带到井里汶 （ Ｃ ｉｒｅｂｏｎ） 附近的
一

处义勇军驻地中被逼迫立即宣布印尼独立 。 最

终在 日本驻雅加达武官前田精海军少将的斡旋与默许下 ， 苏加诺等人在 ８ 月 １ ７

日上午于雅加达官邸 内正式宣读了 印度尼西亚共和国独立宣言 ， 为绵延 ３ ００ 余年

的外国殖民地统治划上 了休止符 ， 并开始着手准备将来同卷土重来的殖民势力所

进行的印尼独立卫国战争 。
＠而 日本人也将继续在这场战争中扮演不可或缺的角

色 。

小结

應

本章选取 了太平洋战争时期东南亚三个在民族主义运动与 日 本互动关系演

变的方面有较大区分度和代表性的地区进行 了阐述 。 从中可以看出 ， 在不同的地

区和战争的不同阶段 ， 日 本与东南亚民族主义者双方的需求 、 行动与心态都会发

生一定的变化 ， 这种变化反过来又影响 了双方在互动 中 的位置以及状态 。 当战争

的形势对 日本有利之时 ， 其对民族主义者 占据着主动地位 ， 且对其只是
一

利用

的态度 ， 而民族主义者这时往往会对 日本抱有较大期望 ， 对其鼓吹的 口号和许下

的承诺往往会比较相信 ； 而当战局对 日本愈发不利之时 ， 互动的主导权就开始渐

渐滑向 民族主义者这
一

方 ， 其对 日本的态度也发生 了微妙的变化 ， 开始拥有讨价

还价的余地 ； 最后 ， 在 日本行将战败之时 ， 在扶持民族主义势力方面也就没有了

后顾之忧 ， 反而会像其当初所进行的宣传那样毫无保留 ， 而民族主义者也正好抓

住了这一权力的真空时期从而极大地扩充了 自身实力 ， 在对付战后卷土重来的殖

民势力时 占据 了有利的主动地位。

＊谷 ）
丨

丨栄彦 「太平洋戦争 ｔ 東南 民族独立運動 」 、 ｒ法政研宄 Ｊ 、 第 ５３ 卷第 ３ 号 （ １ ９８７ ． ０３ ） 、 ３６ １
？

３９８

頁 。

？Ｍ ． Ｃ ， Ｒｉｃｋ ｌｅｆｓ
， 
Ａ Ｈｉｓ ｔｏｒｙ 

ｏｆＭｏｄｅｒｎ Ｉｎｄｏｎｅｓ ｉａ ｓ ｉｎｃｅ ｃ． １２００
， 
Ｐａｌ

ｇｒａｖｅＭ ａｃｍｉｌｌａｎ
，２００ １

， ｐ ，２６０ ．

８９
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第四章 ：

“

南进
”

的
“

冲击
”

与
“

遗产
”

１ ９４５ 年 日本战败之后 ， 东南亚重新出现了权力真空 ， 这使得
一些民族主义

者跃跃欲试 ， 希望可以就此掌握国家的命运 。 然而伴随着西方盟国胜利的还有殖

民势力的卷土重来 ， 东南亚的 国家就此出现了迥然的命运走向 。

一些国家很快获

得了独立 ， 而其宗主国势力也得以体面地退出 ； 而另
一些国家和地区则经历 了长

期的谈判甚至是残酷的武装斗争 ， 其宗主国最终不得不背负着失败的屈辱退出 了

舞台 。 而反观 日本这边 ， 在战后初期确实面临着许多艰难境地 ， 然而相 比于隔海

相望的重新陷于战火之苦的中国人 、 越南人和印尼人来说 ， 日本人无疑要幸运地

多 。 经历了朝鲜战争和第
一

次印度支那战争 ， 亚洲成为了冷战前沿 ， 重新崛起成

为经济大国 的 日本 ， 由于无法进入当时的 中 国大陆市场 ， 则开始将 目光重新投往

东南亚 。 昔 日
“

南进
”

中的互动双方 ， 在另
一

个时空 中重新遭遇 。 事实证明 ， 和

平的经济手段远比武力手段来得有效 。 在付出 了
一些成本后 ， 日本重新获得了东

南亚国家的接纳 ， 并持续至今 。 本文的最后
一

章则试图解答
一

开始所提出 的问题 ，

即此种好感宄竟同 日 本的武力
“

南进
”

关系几许 ， 其对战后东南亚对 日 本的观感

宄竟有多少影响 。 最后 ， 本章将对 日本的
“

南进
”

的实质 以及其对东南亚战后实

现独立的影响做
一

总体性的评价 。

第一节 ：

“

南进
”

与东南亚民族主义 ：

“

真实
”

与
“

虚幻
”

就在新加坡沦陷前不久 ，

一

位马来亚的印度籍文职人员宣称虽然他在理智上

完全抗拒着 日本的入侵 ， 但在情感上他却本能地倾向于
“

同盎格鲁一萨克逊人作

斗争的 日本人
”

。 而与之相似且更加 明确的言论在在太平洋战争爆发初期的东南

亚人当 中广泛地存在着 。
？在
一些例子当 中 ， 日本军队的进入会受到当地人

一

定

？
Ｗ ｉｌｌａｒｄＨ ． Ｅ ｌｓｂｒｅｅ

， 
Ｊａｐａｎ ｈ Ｒｏｌｅ ｉｎＳｏｕｔｈｅａｓ ｔ

Ａｓｉａｎ Ｎａ ｔｉｏｎａｌｉｓｔ Ｍｏｖｅｍｅｎｔｓ
，１９４０

—

４５
， 
Ｃａｍｂｒｉｄｇｓ ：Ｈａｒｖａｒｄ

９０
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程度上的欢迎 ， 似乎预示了其同西方的战争即将大获全胜 。 而在另一些情况中 ，

他们会收到当地人态度冷淡的迎接 ， 并且几乎只有受到 日本侵华战争所激发的民

族主义情绪影响的华人群体会在战争初期不顾
一

切地进行着各种形式的抗 曰活

动 。

东南亚人对 日 军胜利做 出这一反应的
一

个重要原因是 日本人将
“

反对西方

殖民主义
”

这一 口号作为卓有成效的宣传武器 。 他们尽可能地使用这
一武器并且

在战争初期取得了显著的效果 ， 但这种效果也在逐渐递减 。 正如后来的緬甸巴莫

政府的报告中所指 出的一样 ，

“

针对英帝 国主义所使用 的陈 旧 口号因为被不断用

来作为搪塞因 日 本人 到来的所 出 现 的新 问 题 的借 口 而导致其 效果被严重 削

弱 。

” ？
西方殖民者 曾经犯下的罪行并不能完全抵消 日本人正在犯下的罪行 。 而

后者也能 明显感受到在入侵东南亚时所受到的
一

定程度的欢迎和在撤离时的众

叛亲离的境遇之间的强烈对比 。 在菲律宾他们处处受到游击队 （包括共产党领导

的人民抗 日军
“

虎克党
”

以及受
“

远东美军
”

指挥的亲美的武装力量 ） 的袭扰 ；

在緬甸他们受到被 曾经的合作者训练和组织的緬甸军队的进攻 ； 在印度支Ｉｐ和印

度尼西亚他们则发现到战争末期时安全的地方屈指可数 。 即使当地人明显不乐意

西方殖民者卷土重来 ， 他们也几乎不会对即将战败的 日本人施以任何援手 。 显然 ，

曰本人在试图将东南亚人的利益和 自身利益整合到
一

起时失败了 。
？

这一失败可以归结为许多原因——两项最重要 的原因分别是其施加于当地

人头上的残酷统治和因战时的经济混乱所导致的物资匮乏 。 在本研究中 ，％注意

到另
一种导致其失败的原 因 ， 即 日本人的侵略本性无法真正获得当地民众的信

任 。 在许多例子当 中 日本人从民族主义团体上获得了相当多的支持 ， 并且成功地

吸引 了那些厌恶前殖民政府 （并被殖民政府厌恶 ） 的民族主义运动领导者们 ， 他

们在某些时候提供了 虽然只是名义上但总体上算是积极的合作 。 然而 ， 这种合作

从未发展成两者之间利益的真正整合 ， 如本文第三章关于缅甸的内容所指出 的 ，

两者从未展开过真正平等和互利的合作 ， 这也就解释了为何大部分东南亚人并未

对 日本的失败感到绝望 ， 也并不认为他们必须依靠 日本的支持才能获得独立。

另
一

方面 ， 日本的入侵给各地区不同种类的民族主义与反殖民主义运动创造

了
一

定的机会 ， 尽管这并非出 自 日本人的本意 。 但 日 本人在处理同 民族主义者的

Ｕｎ ｉｖｅｒｓ ｉｔｙ 
Ｐｒｅｓ ｓ

， 
１９５３

， ｐ ． １ ６３ ．

？Ｗ ｉｌｌａｒｄ Ｈ． Ｅｌｓｂｒｅｅ
， 
Ｊａｐａｎ ＾ ＲｏｌｅｍＳｏｕｔｈｅａｓ ｔＡｓ ｉａｎ Ｎａｔｉｏｎａｌｉｓ ｔＭｏｖｅｍｅｎｔｓ

，１ ９４０
—

４５
， ＾ ． １ ６３ ． ．

？
Ｉｂ ｉｄ

９１
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关系时还是失败的 ， 并暴露了他们一直以来对东南亚人以及其他亚洲人根深蒂固

的歧视与偏见 。 这往往导致 日本人总是将
一些无关紧要的职位交付于民族主义

者 ， 同时将大权牢牢掌握在 自 己手中 （ 比如緬甸和荷印的事例 ） 。 他们在对民族

主义运动的评估当中不 自觉地带入了 日本人至上的思想 ， 这在前文中 已经有所提

及 ， 而其在整个 占领期间的相关活动也证实了这
一

点 。 尽管 日本人宣称是为从西

方手中
“

解放
”

东南亚 ， 但讽刺的是 ， 其所作所为更类似于吉 卜林笔下
“

白人的

负担
”

ＯｌｉｅＷｈ ｉｔｅＭａｎ
’

ｓ Ｂｕｒｄｅｎ ） 所表现的种族主义观念 ， 也没有任何迹象表明

两者存在一种在平等层面上对某
一

问题进行商讨的关系 。 当
一个外来的

“

先进
”

国家试图将其基于 自 身经验所结 出的果实传播给另
一个相对

“

落后
”

地区的人

民时 ， 这中间的过程通常是极其复杂而又艰难的 ， 特别是对东南亚这些要以牺牲

古老的社会传统为代价的接受者来说 。 虽然历史上的许多案例 己经证明解决这一

问题并没有什么妙计 ， 但毋庸置疑的是 日本人的多数行为显然 己经越过了这种处

理这种关系的大多数基本底线 。 最后 ， 日本人原本视民族主义为一种可助益于他

们实现
“

大东亚共荣圈
”

计划的工具 ， 但他们却未能及时认识到如果民族主义势

力壮大到可堪
一

用 的地步 ， 民族主义者将会更多地考虑 回报而不是准备无私奉

献 ， 并不再甘心仰人鼻息而是会对 日本人要求实现真正平等的地位 ， 以及不仅仅

满足于被作为权力结构的点缀而是要求真正拥有可供行使的权力 ， 这是 日本人在

最后将不得不面对的最低诉求 。 在本研宄有关于缅甸和印度尼西亚的一些章节中

展现出 曰 本人已逐渐认识到民族主义是一股远比他们想象的要强大和成熟的力

量 ， 并且会不断要求 日 本人做出 比现在更大的让步这一事实 。 最终 ， 他们会像前

几年才被赶走的那些西方殖民者
一

样 ， 只有在失败的危机迫在眉睫之时才会考虑

满足这些要求 。
？

如果 日本人发现民族主义者作为他们眼 中 的一种工具要比他们想象得更为

强硬 ， 那后者就会发现 日本人往往会言而无信 。 当互动中的单独
一

方每次寻求利

用另
一方作为实现其 自 身计划的工具时 ， 结果总会令人失望 ， 但是双方也总会在

博弈中获得些许回报 。 毫无疑问的是正是有着广大民众的默许和许多领导者们的

合作才使得 日本的 占领变得相对轻松 ， 并且为军政当局提供了绝佳的宣传武器 。

另
一

方面 ， 这
一

时期也见证了 东南亚民族主义运动的蓬勃发展 。 日本的各项政策

？Ｗ ｉｌｌａｒｄ Ｈ ． Ｅ ｌｓｂｒｅｅ
， 
Ｊａｐａｎ ｂ Ｒｏ ｌｅ  ｉｎ Ｓｏｕｔｈｅａｓ ｔ Ａｓｉａｎ Ｎａｔｉｏｎａｌｉｓ ｔ Ｍｏｖｅｍｅｎ ｔｓ

，１ ９４０
—

４５
， 
Ｃａｍｂｒ ｉｄｇｓ ：Ｈａｒｖａｒｄ

Ｕｎｉｖｅｒｓ ｉｔｙ 
Ｐｒｅｓｓ

， 
１ ９５ ３

， ｐ ． Ｉ ６６ ．

９２
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对此只是有着比较小的影响 ， 甚至其政策本身也只是战争这
一

大环境变化下的产

物 ， 但在 １ ９４５ 年时 ， 东南亚民族主义运动确实要比 １ ９４ １ 年 日 本入侵前的任何时

期都更加强大 。

同样如前文所示 ， 在荷属东印度被占领期间有两项重要的变迁被着重探讨

—－当地人在行政事务中 的角色的重要性得到提升 ， 以及民族凝聚力的增强。 日

本人首先控制 了所有重要的行政岗位 ， 但也在印尼人的压力之下逐渐做出让步从

而使后者得以部分地开始管理 自身事务 。 虽然在大多数情况下 ， 日本人都会在行

政体系中任命 日本顾问来试图亲手掌控最终决定权 ， 但这一手段由于面临着诸多

环境的限制 以及其他事务对于注意力的分散 ， 其结果并不总遂人愿 ， 尤其到 了战

争的结束阶段 ， 将带有真正权力 的职位交到印尼人的手上己经是不可扭转的趋

势 。 或许从结果上看 ， 印尼人不会获得太多的关于行政方面的经验 ， 但他们确实

受到了某种心理上的激励 ， 使得他们在战争结束之后下定决心来抵抗卷土重来的

西方殖民势力 。

东南亚各地的积极和消极的抵抗运动所带来的压力迫使 日本人在 彳ｆｔ改领域

做出种种让步 ， 这也使他们意识到了 当地民族凝聚增强的强烈趋势 。 特别是 １ ９４４

年以来 ， 日本人开始有组织地利用其宣传机器进行拉拢当地人民的任务 ， 这无意

间増强了 当地的民族凝聚力 。 随着盟军的反攻势如破竹 ， 日本人如果想要保住其

扩张成果 ， 获取当地人的支持就变得迫在眉睫了 。 此种形势的转变扩大了 民族主

义者讨价还价的余地 。 印度尼西亚的事例表现了 民族主义领袖被赋予 了 Ａ？

更宽

松的活动空间 ， 他们工作效率的提高得益于 日本人提供的传播手段与运输工具 ，

这也意味着他们所能接触到的民众人数的增加 。 在 日 军 占领之下 ， 民族主义运动

获得了 比之战前从未有过的集中 ， 并且拥有了一大批决心将东印度群岛统一起来

的领导者们 。 这些组织得到 了
一些 占领当局在民事和军事方面的资助 ， 这是

一

种

比 以往任何时候都更为有效地在地方层面上推进民族主义运动的手段 。 他们不只

接触到了新的受众 ，

一些新的干部也接受 了培训 ， 与此同时 ， 他们也获得了统
一

的纲领和宣传 口号 ， 这会帮助他们打破地方与中央之间的长久以来存在的藩篱 。

而在 占领期间得以正常运转的教育系统也成为 了 另
一

种协助民族主义运动整合

的工具 。 所有的这些发展 ，

“

伴随着 由战争引起的 旧殖民体系的推翻和 日常生活

的瓦解 ， 都成为了 旧秩序消亡的催化剂 ， 也为印尼现代政府的建立铺平了道路。

”

９３
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①

还有
一

点必须承认的是 ， 伴随着民族主义运动的蓬勃发展产生的对于国家统

一

的需要使得东南亚少数族群的生存状况不断恶化 （ 比如緬甸的克钦族与马来亚

的华人群体 ） 。

一般来说 ， 日本人在
“

分而治之
”

政策上并没有
一个统一的方针 ，

虽然有着特殊例外 ， 就是 由于中 国抗 日 战争以及之前长期存在的反 日活动的影

响 ， 华人是抵抗 占领当局的主要力量 。 但退
一

步来说 ， 即使是对于华人 ， 为了努

力确保在战争后期取得的国家统
一

的成果 ， 也通常会被迫表现出同 日本人合作的

姿态来加强同其他民族群体的团结而不是分裂 。
？

进入冷战时期之后 ， 除了法属印度支那外 ， 政治独立己不再是战后东南亚大

多数国家和地区所要考虑的头等 问题 。 其他问题 （如经济和外交 ） 现在 占据着舞

台中心 ， 但民族主义仍是这片群 岛接下来的历史进程中最为重要 的
一

个影响要

素 ， 而政党制 、 民主制或是军事独裁 、 共产主义等其他因素将会在未来持续影响

着这一要素的走向 ， 并共同推动着该地区政治生态的演变 。 对于试图卷土重来的

西方殖民者来说 ， 即使有着强有力的决心以及万全的准备 ， 想要在因 日本人的影

响而声势壮大同时又保持着传统的反殖民主义传统的东南亚民族主义势力手中

重新夺回权力的尝试 ， 已被战后初期的法国 、 荷兰乃至更将来的美国都无
一

例外

落败的现实所证明是绝无可能了 。 而在本章接下来的部分 ， 将会将从更宽广和多

元的角度来审视 日本的扩张对东南亚造成的影响 。

第二节 ：

“

南进
”

的实质 ：

“

破坏
”

与 嘴夺
”

太平洋战争给东南亚带来的首当其冲的影响便是暴力 。 这源于其同其它地区

正在进行的冲突所共同组成的第二次世界大战本身就拥有规模巨大的暴力程度 。

这是武器科技的进步同大规模动员相结合的产物 。 毫不奇怪的是 ， 死者大部分是

平民而非军人 。 大约 ５ ５００ 万或更多的人失去 了生命 ， 其中 ３９００ 万人来 自 欧洲尤

其是苏联 ， 其余大多来 自亚洲特别是中 国 ， 但也来 自爪哇 、 越南和 日 本 自 身 。
＠战

争的最后几个月 见证了德累斯顿和东京的冲天大火 ，并 以 降临在广岛和长崎的两

颗破坏力无与伦比的原子弹作为结束的标志 。 在这种破坏力面前 ， 天皇选择了投

？ＷｉｌｌａｒｄＨ ． Ｅ ｌｓｂｒｅｅ
， 
Ｊｅａｎ

＇

ｓ Ｒｏｌｅｉｎ Ｓｏｕ ｔｈｅａｓ ｔ 
Ａｓ ｉａｎ Ｎａｔｉｏｎａｌｉｓｔ Ｍｏｖｅｍｅｎｔｓ

，１９４０
—

４５
， ｐ ． ＼ ６１ ．

？
Ｉｂ ｉｄ．

， ｐ ． １ ６８ ．

＾
Ｎ ｉｃｈｏ ｌａｓ Ｔａｒｌｉｎｇ ．Ａ ｓｕｄｄｅｎ ｒａｍｐａｇｅ ： Ｔｈｅ Ｊａｐａｎｅｓｅ ｏｃｃｕｐａｔｉｏｎｏｆＳｏｕｔｈｅａｓｔ Ａｓｉａ

，１９４１
－

１９４５
， ｐ ．２５２ ．

９４
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降 。 日本人结束了战争 ， 但是从某种意义上来说是战争本身的破坏性终结了战争。

在这广泛的暴力行为中 ， 日本人的暴行无与伦 比 。 但相比于德国对战争罪行

的深刻反省与道歉 ， 日本人对此则尽可能的逃避 ， 甚至 罔顾是非 。 １４ 名 甲级战

犯被供奉于靖 国神社 ， 成为 日本对于 自身的侵略历史缺乏真正反省的象征 。 这一

行为勾起了一些人对战争的痛苦记忆 ， 但在另一些人眼中则提供了谋求政治利益

的机会 。 而战后 日本所取得的令人瞩 目 的经济发展所带来的成就感也会使其对过

往的战争记忆变得模糊 。

战俘是战争暴力的直接承受者 ， 但是相比于落到德军和意军手中的美军和英

军战俘 ４％的死亡率 ，落到 日军手中 的战俘死亡率高达 ２７％的数字仍然让人震惊 。

？ 日军的行为或许可以同其认为投降是一种耻辱的信条联系起来 ， 投降者也因此

成为他们蔑视的对象 。 虽然 日本签署并批准了关于俘虏待遇的 １ ９０７ 年 《海牙公

约 》 ， 但却并没有批准 《 日 内瓦公约 》 及 １ ９２９ 年的关于战俘待遇的公约 。 １ ９４２

年的盟军战俘指出他们应被适用于 １ ９２９ 年的条款 。 外务省对此回答道 日本并不

受相同条约的约束 ， 显然 ， 对公约条款的忽视是一项蓄意的政策 ， 这可？用于证

明 日本发动的是
一场针对白人的种族战争 。 但是东南亚地区在太平洋战争期间高

达 ７３５ 万人以上的死亡总人数 （其中华人可能达 ６０ 至 ７０ 万人 ）
？使得这一论点

难以为人们信服 。

在东南亚 ， 日本人不仅要摧毁欧洲人建立的殖民体系 以取而代之 ， 还要摧毁

欧洲人的威望这一殖民帝国的根基 ， 这也确实可 以解释欧洲人为何会受到如此待

遇 。 而东南亚华人的遭遇或许跟其支援中 国抗战并在 日军入侵后继续同 日军抵抗

有关 。 但要解释 日本人为何对 已被宣称纳入共荣圈体系的其他东南亚族群施加暴

力是比较困难的 。 他们的恣意妄为和恐怖手段使那些他们所需的支持者们渐渐疏

远 ， 而且他们对当地劳动力 的剥削压榨是残酷和低效的 。 日本作为后发的帝国主

义国家导致其在殖民政策上有两点不足 。

一是当 日本在 １ ９ 世纪末期开始进行扩

张时 ， 帝 国主义的主要表现形式已逐渐由殖民扩张转为投资倾销 。 施加于朝鲜和

中 国东北的政策可以说只是欧洲列强 自 １ ６ 世纪以来在世界其他地方所施行政策

的
一种升级版 。 日本人对这种政策的极大完善却也表现出其己经同时代逐渐脱节

的特质 。 对于急速崛起的 日 本帝国主义还存在一种 问题 ， 就是会被所施行的残酷

＾Ｎ ｉｃｈｏ ｌａｓ Ｔａｒ ｌｉｎｇ ．Ａ ｓｕｄｄｅｎ ｒａｍｐａｇｅ ：Ｔｈｅ Ｊａｐａｎｅｓｅ ｏｃｃｕｐａｔｉｏｎｏｆＳｏｕｔｈｅａｓ ｔ Ａｓ ｉａ
，１９４ １

－

１ ９４５
， ｐ ．２ ５ ３ ．

＠李国梁 ： 《 日本
“

军政
”

统治下的东南亚华侨 》 ， 《八桂侨刊 》 ， ２００５ 年第 ３ 期 。

９５
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政策所束缚 。 大多数殖民帝国都建立在将寻求当地合作者和有选择性地使用武力

的手段混合的基础上 ， 而武力的使用也是被用来作为说服和支持合作者的手段 ，

但 日本人很少做到这
一

点 。

首先 ， 日本人并没有预料到 自 己会轻而易举地获胜 。

“

胜利
”

滋生了过度骄

纵的情绪 ， 使得他们对于完成原先制定的行政计划变得不那么热衷 。 事实上 ， 曰

本人对东南亚的族群与文化情况并不是非常了解 ， 他们致力于搜集的大多是关于

当地的政治 、 战略资源和军事实力的情报 。 而关于民情的情报也并未得以充分利

用 。 军队的决策者们在利用 当地的 日本移民方面缺乏热情 。 在 占领期间 ， 比起当

地原先存在的 日 资企业 ， 军队更依赖于本土财阀的支持 。 同时还存在
一

种消极趋

势 ， 就是 日 本人会在当地粗暴地嫁接之前在中国东北 、 内地和 日本本土所实行的

战时管制措施 ， 即构建政治控制 、 军事动员及对经济进行粗暴干涉的组织体系 。

其次 ， 日 本帝国 同西方盟国的战争还远未结束 。 尽管新的进攻计划 己被起草 ，

但这些计划的实行却会被一些细枝末节的问题和机械的指挥方式所破坏。 对于这

些问题的解决需求很快又会被
“

共荣圈
”

内部的交通瘫痪以及 日益增长的对防御 、

军事行动和地区 自给的需求所取代 。 这意味着对劳工更为严酷的压榨 ， 更为严重

的物资短缺 ， 更为夸张的通货膨胀水平 （如表 ４－

１ 所示 ） ， 以及因为尝试控制食

物供给所产生的大规模饥荒 。

９６
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表 ４－１ 日本占领地的货币发行量及物价指数 （物价指数按 １９４ １年 １２ 月 ＝
１ ００）

年月
“

满 洲 中 国 联 中 国 储 马 来 元 菲 律 宾 印 尼 盾 缅 甸 卢

国 币 （百 邦 准 备 备 银 行 （ 南 发 比索 （南 （ 南 发 比 （南发

万元 ）

”

银 行 券 券 （百万 券 ） （ 百 发 券 ） 券 ） （百 券 ） （ 百

（ 百 万 元 ）万元 ） （ 百 万 万盾 ） 万卢比 ）



１ ９４ １ ． １ ２ １ ２６２９６６２８０

１ ９４２ ． １ ２ １ ６６９ １ ５９３３ ６９６

１ ９４３ ．９２ １ ２ １２５５２ １ １ ７９７３ ８５３４８５３７４９７

１ ９４３ ． １ ２３ ０ １ １３ ７６２ １ ９ １ ５ ０４８２ ５ １ ３６７４６８５

１ ９４４ ． １ ２５ ８７７ １ ５ ８４ １１ ３９６９９ １ ５ １ ２４８７４ １ ９７６２８３２

１ ９４５ ．８８ １ ５ ８９３ ５ ８５２２７７ １ ７９５６５ ０６ １ ５０
＊３ ８ ８０５ ６５４

新京 （长 北京上海新加坡 马尼拉 巴 塔 维

^

春 ）亚 （雅加



１ ９４２ ． １ ２ １ １ ２ １ ５ ８２０６３５２２００ １ ３４７０５

１ ９４３ ． １ ２ １ ２２２６７６７ １ １ ２０ １ １ １ ９５２２７ １ ７ １ ８

１ ９４４ ． １ ２ １ ６２＋８９２５７０７＋＋ １ ０７６６１ ４２８ ５ １ ２７９
＊ ＊８７０７

１ ９４５ ． ８？ １ ７２７３７ １ ８９３ ５０００１ ４２８５
＊３ １ ９７ １ ８５６４７

资料来源 ： 中村隆英编 ： 《 日本经济史 ７ ：
“

计划化
”

和
‘ ‘

民主化
”

》 ， 历 以平等译 ， 北京 ： 三联书店 ， １ ９９ １

年 ， 第 ３ ６ 页 。

注 ：

＊表示 １ ９４５ 年 １ 月 的数字 ；

＊ ＊表示 １ ９４４ 年 ９ 月 的数字

＋表示 １ ９４３ 年 ３ 月 的数字 ；

＋＋表示 １ ９４４ 年 １ １ 月 的数字

以上两方面的 问题又使第三个问题的冲击更为严重 。 日本军队的传统精神 ，

以及征募和训练方式使其成为有效的战争机器 ， 却又是不称职的 占领工具 。 这支

军队是有选择地建立在 日 本的传统价值观之上 ， 这被视为可以增强这个新建立的

现代国家的扩张效率 。 随着规模的扩张 ， 其也越来越受到 日本乡村社区 中的传统

９７
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等级观念的影响 。
《他们的训练使军官和士兵丧失了人性 ， 在打造了

一部高效的

战争机器的同时也导致强奸 、 屠杀和劫掠行为的 日益增多 。

这些因素导致了 占领期间暴行的 日常化 。 当战争需要进行更广泛的征兵时 ，

为了使士兵在为帝国征战时更富效率 ， 军官们必须要付出更多的时间和精力 ， 而

这在 １ ９４ １ 年或之后的时间里是无法做到的 。 令人毫不惊讶的是 ， 来 自 日本核心

殖民地台湾和朝鲜的士兵甚至比来 自 日本本土的士兵更加残忍 。 他们似乎更乐意

用欺凌当地人的方式来作为 自 己在 日 军当中受到的地位低下待遇的心理补偿 。
？

而据
一位在 １ ９４２ 年时逃出马来亚的华人描述 ， 在当地的外籍 日 军当中 ， 相较于

台湾人和山东人 （应为王克敏 、 齐燮元部 ） ， 朝鲜人是
“

最坏的
”

。
？而对于因其

残暴行径而臭名昭著的宪兵队来说 ， 在其中任职的朝鲜人的残忍程度也同样令人

咋舌 。 但是不管如何试图对作战士兵的表现进行解释或掩饰 ， 也不管以其身处多

么极端的战争环境所带来的压力之下为借口 ， 日军对内对外的大量残暴行径都是

无法否认的事实 。
？而这些行为使他们短期 内赢得支持的尝试变得愈发徒劳无功 ，

而他们本希望通过贏得东南亚精英阶层的支持可以进
一

步贏得底层大众的支持 。

以上所提及的暴力和掠夺行为也使
一些学者对于 日本在东南亚战后实现独

立中所扮演的角色有了 自 己的判断 。

“

日本的军事 占领暂时地斩断 了西方的控制

并削弱 了前统治者们 ，

”

家永三郎写道 ，

“

不过这只是
一个附带的结果 ： 日本并

没有解放亚洲 。

”？路易斯 ？ 艾伦 （ Ｌｏ ｕ ｉｓＡ ｌｌｅｎ） 却有着不同看法 ：

“

日本是通

过其 自身的失败使东南亚获得了解放 ， 而不是通过预先设置好的
一

系列政策 。

”？

或许最有说服力的是同样持不同观点的乔伊西 ？莱博若 （ ＪｏｙｃｅＣ ．Ｌｅｂｒａ ）
， 她认为

日本军队并没有怀揣着
“

基本的革命 目标
”

， 但是军事 占领
“

刺激了许多地方上

的革命力量。 这一结果
一

部分是无心插柳 ， 但
一

部分也确实源 自于 日本鼓励反殖

民独立运动的政治 目 标 。

” ？但无论如何 ， 这场战争的最终受益者是东南亚的精

英阶层 ， 尽管他们在战后要经历远比 以往更艰苦的斗争 ， 但正如李光耀所说 ， 他

？
Ｒｉｃｈａｒｄ Ｊ ． Ｓｍｅｔｈｕｒｓ ｔ

， 
Ａ ＳｏｃｉａｌＢａｓ ｉｓ ｆｏｒ Ｐ ｒｅｗａｒ Ｊ＾ ａｎｅｓｅＭ ｉｌｉｔａｒｉｓｍ ： Ｔｈｅ Ａｒｍｙ

ａｎｄ  ｔｈｅ Ｒｕｒａｌ Ｃｏｎｕｎｕｎ ｉｔｙ ，

Ｂｅｒｋｅ ｌｅｙ ： Ｕｎｉｖ． ｏｆ Ｃａｌｉｆｏｒｎｉａ
，１ ９７４ ， ｐ ． １ ８２ ．

＾
Ｉｂ ｉｄ

ｔｐ ．２５６ ．

？
Ｐａｕ Ｉ Ｈ ． Ｋｒａｔｏｓｋａ

， 
Ｔｈｅ ＪａｐａｎｅｓｅＯｃｃｕｐａｔｉｏｎｏｆＭａｌａｙａ ： Ａ Ｓｏｃｉａｌ ａｎｄ 

Ｅｃｏｎｏｍ ｉｃ Ｈｉｓ ｔｏｒｙｔ 
Ｃ ． Ｈｕｒｓ ｔ ＆ Ｃｏ ．

Ｐｕｂ ｌｉｓｈｅｒｓ
， １ ９９８ ， ｐ ．４６ ．

？
Ｎ ｉｄｉｏ ｌａｓ Ｔａｒｌｉｎｇ ．Ａ ｓｕｄｄｅｎ ｒａｍｐａｇｅ ：Ｔｈｅ Ｊａｐａｎｅｓｅ ｏｃｃｕｐａｔｉｏｎｏｆＳｏｕｔｈｅａｓ ｔ Ａｓ ｉａ

，１ ９４ １
－

Ｊ９４５
， ｐ ．２５６ ．

？
Ｉｅｎａｇ＾Ｓａｂｕｒｏ

， Ｊａｐａｎ
＊

ｓ  ｌａｓｔ ｗａｒ  ：Ｗｏｒｌｄ Ｗａｒ Ｈ ａｎｄ  ｔｈｅ Ｊａｐａｎｅｓｅ，１９３１
－

１９４５
， 
Ｏｘｆｏｒｄ ： Ｂａｓ ｉｌ Ｂｈｃｋｗｅ ｌｌ

，１ ９７８ ，

ｐｐ ．  １ ７９
－８０ ．

？
Ｌｏｕｓ ｉｓ Ｍ ． Ａ ｌｌｅｎ

， 

＂

Ｆｕ
ｊ

ｉｗａｒａ ａｎｄ Ｓｕｚｕｋｉ ： Ｐａｔｔｅｒａｓ ｏｆＡ ｓ ｉａｎ Ｌ ｉｂｅｒａｔ ｉｏｎ
， ，

）
ｉｎ Ｗ ｉｌｌｉａｍＨ ． Ｎｅｗｅ ｌｌ ｅｄ ．

， 
Ｊａｐａｎ ｉｎ Ａｓ ｉａ

１９４２－

１ ９４５
， Ｓ ｉｎ

ｇａｐ ｏｒｅＵｎ ｉｖｅｒｓ ｉｔｙ 
Ｐ ｒｅｓ ｓ

， 
１ ９８ １

， ｐ ．９８ ．

？
Ｊｏｙ ｃｅ Ｃ ． Ｌｅｂｒａ

， 
Ｊａｐａｎｅｓｅ

－

ｔｒａ ｉｎｅｄＡｒｍ ｉｅｓ  ｉｎ Ｓｏｕ ｔｈｅａｓｔ Ａｓ ｉａ
，Ｓ ｉｎｇａｐｏｒｅ ：  Ｉｎｓｔ ｉｔｕｔｅ ｏ ｆ Ｓｏｕ ｔｈｅａｓｔ Ａ ｓ ｉａｎ Ｓｔｕｄｉｅｓ

， 
２０ １ ０

，

ｐ ． １ ８ １ ．

９８
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的同僚和他是经历了第二次世界大战和 日本占领的
一

代人 ， 而且他们逐渐认识到

没有人—— 日本人也好英国人也好一有权压迫和驱使他们 。 他们下定决心要 自

己管理 自 己的事务 ， 并让他们的孩子在
一

个可以保持 自 身尊严的国家中成长 。
？

但是 ， 在面临战后卷土重来的西方殖民势力之时 ，

一些东南亚民族主义者也并不

排斥于借助残留于当地的 日本军人的帮助 。 事实上 ， 在战后的印度支那和印度尼

西亚 ， 有相当数量的 日军官兵滞留在当地 ， 而其中又有相当数量的人员 出于种种

理由 自发地加入到当地对抗前殖民势力的战争当中 ， 为民族主义者们提供军事技

能方面的协助 。
②

除了军事 、 政治和经济上的影响之外 ， 日本的入侵同样在社会及文化层面上

给东南亚带来了 巨大的影响 。 社会层面上 ， 首先是 日军在各 占领地从城市到乡村

都组建了大量的民众组织 ， 包括
“

邻组
”

（隣組 ） 、 青年 团 、 警防团 、 自警团和

妇人会等 。 通过这些组织 ， 东南亚无论是中央到地方还是城市到乡村都建立了紧

密的联系 ， 并实现了 民众与社会向组织化方向的过渡 。 值得
一

提的是 ， 今天的 印

度尼西亚仍然存在着以 当年
“

邻组
”

为原型 的 ＲＴ（ Ｒｕｋ ｉｍＴｆｅｔａｎｇ辟ｆ与 ＲＷ

（Ｒｕｋｕｎ Ｗａｒｇ＾ ） 这样的基层居民组织 ， 足见这
一

举动的重要性 。
？其次是社会流

动性的提高 。 战前的东南亚社会处于阶层固化的状态 。 而战争打破了这
一

局面赖

以维持的殖民与社会传统秩序 ， 又随着之前提到的
一

大批民间组织的建立实现了

城市与农村人员的移动和交流 。 而随着乡村社会的逐渐开放 ， 日本人开始在人事

方面采取相对注重才能而非唯出 身论的选任方式并部分地提供了与之 ｉｆｅ ｌ

？

应的

受教育途径 。 比如在地方长官的任用 以及义勇军军官的任命这种社会上升的渠道

上摒弃过去那种注重出身 的传统 ， 并增加 了个人在接受教育提升能力方面的机

会 。
？最后 ， 日 本人也造成了 当地民族对立这

一

消极的影响 。 比如在英国和荷兰

殖民时期 ， 当地的少数民族会受到优待而主体民族会受到打压 。 而在太平洋战争

中 ， 日本人往往会反其道而行之 。 受这
一

影响最为显著的恐怕是马来亚 。 在战时 ，

日本人会任命马来人担任警官来取缔华侨华人抗 日运动 ， 这就招致了两者在战后

？Ｎ ｉｃｈｏ ｌａｓ Ｔａｒ ｌｉｎｇ ．Ａ ｓｕｄｄｅｎ ｒａｍｐａｇｅ ：Ｔｈｅ Ｊａｐａｎｅｓｅ ｏｃｃｕｐａｔｉｏｎｏｆＳｏｕｔｈｅａｓ ｔ Ａｓ ｉａ
，１９４ １

－

Ｊ ９４５
ｓ ｐ

．２５１ ．

？
详细情况请参阅井川

一

久 、 加藤則夫 、 白石 昌也合著的 「
＜ 卜 少 Ａ 独立戦争参加 日本人 ＣＤ事跡 ＾ 基＾ 〈 日

越 方 ｅ 関 研宄 Ｊ（東京財団研究報告書 Ｊ 、 ２００５ ）
；
立川京一的 「０ 卜

＾＞ 于残留 日本兵①研究 Ｊ

『戦史研究年報 』 第 ５ 号 （ ２００２ 年 ３ 月 ） ； 後藤乾
一

的 ｜

？

東南 見亡近現代 日本—— 「南進 ｊ
？ 占

領 ？ 脱植民地化 金 的 ＜

。

各 歴史認識 Ｊ （岩波書店 、 ２０ １ ２ 年 ） 中 的相关章节 。

＠小林和夫 ＶＫ 氺 シ ア ？住民組織 Ｒ Ｔ ． Ｒ Ｗ （Ｄ淵源
一

日本 占領期 、 隣組 ？ 字常会①導入
－

」 、 丨総合都市研究 Ｊ 、 第 ７ １ 号 （ ２０００ ） 、 １ ７ ５
？

１ ９ １ 頁 。

１５ 後藤乾
一

『近代 日本 ｈ 東南 —南進？ 「衝撃 「遺産 ｊ— ｊ 岩波書店 、 ２０ １ ０ 年 、 ３ １ ０ 頁 、 ３２ １

頁 《

９９
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长时间的对立 ， 并进
一

步影响到该地区的民族和解 、 独立的进程以及独立后国家

的组成形态等 问题 。
？

而在文化方面 ， 日本的 同化政策 （ 以奴化为 目 的 ） 无法在短期内有效实施 ，

所以他们转而开始推动当地语言的普及 。 日本出于宣传需要将宗主国语言的使用

排除之后试图推广 日语的普及 ， 但这并非易事 。 结果 ， 出 于现实形势的需要 ， 印

尼语和他加禄语这种当地语言被作为公用语言被普及开来 。 这也就导致当地人民

族意识的进
一

步觉醒 。 而民族主义者在使用 民族语言 同 民众交谈以强化民族一体

感的 同时 ， 也将其作为 自 己获取支持的重要手段 。 另
一方面 ， 日本在战时与东南

亚实行的文化政策在今天
一般被认为 己经难觅踪影 。 但是也很难否认 日本人客观

上刺激了 当地原住民文化发展 。 以文学 、 音乐 、 话剧 、 电影等形式而被发掘的原

住民题材 （ 日本的本意是为了推广文化上的奴化 ） 成为 了培养民族认同的途径 ，

并通过当地语言所展现 ， 其对东南亚发展独立文化起到 了
一

定程度的刺激作用 。

？同样值得
一

提的是 日本在战时的印尼设置的
“

启 民文化指导所
”

， 这一机构除

了 以促进传统艺术为 目 的进行艺术从业者的教育和培训外 ， 更对以当地语语言制

作的电影的拍摄和上映采取奖励措施 。

？
当然 ， 日本人的这些文化政策的根本 目

的或者实质是为了在文化上对当地民众进行奴化教育 ， 以培养殖民
“

忠诚
”

。

总体上看 ， 日本对东南亚的 占领是破坏有余 ， 建设不足 。 在根除西方殖民帝

国的权威与影响方面 ， 他们无情且高效 ， 并因此获得了部分当地人的支持 ； 但在

重建当地秩序并兑现战前的承诺方面 ， 日本人则显得效率低下 ， 再加上暴行与掠

夺的与 日 俱增 ， 使得东南亚人无论精英还是普通民众都逐渐丧失了与 日本合作的

意愿 ， 并转而与之对抗 ， 也使得 日本所宣传的
“

大东亚共荣圈
”

在当地人心中成

了
一场彻头彻尾的骗局 。

第三节 ：

“

双重枷锇
”

与
“

双重使命
”

？立川京
一

「東南 太平洋戦争 Ｊｒ平成 ２４ 年度戦争史研宄国際 ７ 才
＿

５ 么報告書 Ｊ 防術省

防術研宄所、 ２０ １ ２ 年 ５ 月 、 ６７
－

７５ 頁 ．

？同上 ，

？
Ａ ｉｋｏ Ｋｕｒａｓａｗａ

， 

＇ ＊

Ｆ ｉ ｌｍｓａｓ Ｐｒｏｐ
ａｇａｎｄａ Ｍ ｅｄ ｉａ ｏｎ Ｊａｖａ ｕｎｄｅｒ  ｔｈｅ Ｊａｐ ａｎｅｓｅ

， １ ９４２
－４５ ｉｎＧｏｏｄｍａｎ

， 
Ｇ ｒａｎｔ Ｋ ．

， 
ｅｄ ．

，

ＪａｐａｎｅｓｅＣｕｌｔｕｒａｌ Ｐｏｌｉｃｉｅｓ ｉｎ Ｓｏｕｔｈｅａｓ ｔ Ａｓ ｉａ ｄｕｒ ｉｎｇ
Ｗｏｒｌｄ Ｗａｒ ２

， 
Ｎｅｗ Ｙｏｒｋ ： Ｓｔ ． Ｍ ａｒｔ ｉｎｉ Ｐ ｒｅｓ ｓ

， 
１ ９９ １

，
ｐｐ ． ３ ７

－

３ ８
，

４７ ．

１００
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东南亚民族主义运动 由于长期受到当地殖民当局的压迫 ， 同时也受到 曰本所

宣传的
“

亚细亚主义
”

与
“

大东亚共荣
”

的蛊惑 ， 曾经将摆脱西方殖民统治的束

缚 ， 争取民族和 国家的独立的希望寄托于 日本 ， 并在后者入侵之时提供过
一

定程

度的合作 以希望获取预期的回报 。 然而 日本 占领东南亚的真正 目 的在于将其
“

全

域作为
‘

物资和人力的供给源
’

而置于 日 本事实上的支配之下
”

，

？ 两者根本 目

的上的 巨大差异就注定了这种合作的最终破裂 。 同时这也意味着东南亚在刚刚摆

脱西方殖民者的统治后又会陷于 日本的全面支配中 ， 等于只是将
“

枷锁
”

的
“

主

人
”

换掉而未打破这种
“

枷锁
”

。 而在
一些特殊地区 （法属 印度支那 ） ， 甚至会出

现原宗主国与侵略者共同统治当地这
一

“

双重枷锁
”

存在的情况 。 同时 ， 这也赋

予了 民族主义者在实现 自身 目标的过程中既要反抗西方殖民者 ， 又要反抗 曰本侵

略者的
“

双重使命
”

。

作为遭受
“

双重伽锁
”

束缚最为严重的地区 ， 法属印度支那在整个战争期间

遭受了惨重的人员和物质损失 。 如前文所述 ， 由于 日本在法印长期实行
“

静逾保

持
”

的政策 ， 从而对法国殖民者镇压当地民族主义运动的行为采取消极？应对态

度 。 此举很快使除
一

部分亲 日知识分子之外的法印 民众原本对 日 本抱有的期望烟

消云散 ， 转而开始支持 由胡志明所领导的越盟 ， 显然后者的
“

土地改革与减少地

租
”

的
“

明确 口号
”

对于
“

国 民 中 占据大多数地位的希望改善贫穷困苦处境的

农民
”

比 日本人虚无缥渺的
“

大东亚共荣
”

口号与言行不
一

的举动更具有吸引

力 。

＠
另
一

方面 ， 日本入侵后使当地本已不堪重负的经济雪上加霜 。 １ ９４１牟 ， 在

河内 的
一

本知识分子主办的名为 《清议 》 的杂志上有这样
一

段描述 ：

“

经过大概
一

个世纪的法国的统治 ， 特别是这四年来 ， 农民们遭受到 了 巨大

的牺牲与压榨 。 用汗水收获的大米近在眼前 ， 却不得不默默地忍饥挨饿而将其拱

手让人 。 织着绢和棉花的妻子却衣不蔽体忍受寒冷 。 虽然生产出油和盐 ， 但每天

却只能小 口喝着没什么味道的糠粥果腹 ， 夜晚就只能待在没有
一盏灯的漆黑的小

屋中 。 恐怕在迄今为止的历史中 ， 也没有那段时期能像今 日这样使农 民蒙受如此

巨大的牺牲了 吧 。

”？

在这段感性的描述背后 ， 是法印 的广大底层民众在双重压迫下的不堪重负 。

①後藤乾
一

ｒ東南 ７０７ 扣 ￥ 見 亡 近現代 日本一 「南進 Ｊ
？ 占領 ？ 脱植 民地化 查 吣 歴史認識 Ｊ 、 ３２９ 買 。

＠
内海愛子 、 田辺寿夫 ｒ大東亜共栄圏 Ｊ

——教科書 Ｃ書扣扎 旮 和 。 戦争 ｐ ａｒｔ２ ｊ 、 梨①

木舎、 １ ９９５ 年 、 １ ２０ 頁 。

③同上 ， １ ２ １ 頁

１０１
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尽管相比于东南亚的其他地区 ， 法印并未直接陷入战火而招致经济上的破坏 ， 但

根据之前签署的 《 日法共同防卫协定 》 中的条款 ， 法印当局每年需报销 日本 占领

所产生的一切费用 ， 从表 ４
－

２ 可以看出这笔费用是呈直线上升的态势 。 希望将这

—

负担转嫁到当地民众身上的法国人 ， 大肆超发货 币导致 了严重的通货膨胀 ， 使

得各阶层民众的生活均陷入了 困境 ， 同时存在的强征粮食现象也使 占人 口大多数

的农民的生活更加困苦 。 除此之外 ， 日军为了建设机场和兵营还强征劳役 ， 房屋 ，

车、 船 、 牛马等交通工具 ， 并强制当地将种植粮食作物的土地转为种植麻等经济

作物 ， 这种行为同之前的强征粮食一道构成了战争末期越南北方发生的一场可能

导致超过 ２００ 万人饿死的大饥荒的直接诱因 。

？

表 ４－２ 日军占领法印年度费用表 （单位 ： 越南盾）

１ ９４０ １ ９４ １ １ ９４２ １ ９４３ １ ９４４ １ ９４５

６００００００５ ８００００００８６００００００ １ １ ７００００００３ ６３００００００９０００００００

资料来源 内海愛子 、 田辺寿夫 ｒ ７ 夕 ７ 扣 今 ＊ ｆｃ 「大東亜共栄圏 Ｊ
—教科書 Ｃ書扣扎 ｆｃ戦争 Ｐ ａｒｔ２ ｊ 、

梨？木舎 、 １ ９９５ 年 、 １ ２２ 頁 。

而在东南亚的其他地区 ， 尽管 日本人代替了原来的宗主国进行统治 ， 但这并

不意味着当地的负担就会比受到双重压迫的法印要轻 。 不同于台湾 、 朝鲜和中 国

东北等与 日本所谓
“

同文同种
”

的 占领区 ， 东南亚对 日本人来说是相隔甚远的异

文化圈 ， 传统上被其视作
“

文化程度较低
”？
的地区 ， 再加上 日本对于当地资源

的迫切需要 ， 导致了军政当局的统治 比起之前的殖民政府更为强硬和残酷 。但是 ，

由于 占领地区的广大和兵力的有限 ， 又迫使 日本人不得不倚重当地愿意提供合作

的民族主义者们 ， 以求用最少花费获取最大效果 。 如表 ４
－

３ 所示 ， 当时 日本在东

南亚的主要合作者们毫无例外都接受过先进的西式教育 ， 但这种教育并未使其产

生对西方殖民者的忠诚 ， 而是在宗主国被击败后纷纷投身至 日本人麾下 。 不管这

些人的动机宄竟为何 ， 其在客观上协助 了 日本的入侵和 占领是不争的事实 。 然而

随着战局的演变愈发对 日本人不利 ，

一些实用主义者如銮披汶等最先开始动摇 ，

？内海愛子 、 田辺寿夫 ｆ ７７ 尔 ６ 办 ｆｃｆ大東亜共栄圈 Ｊ 

—一教科書 （ ；： 書尔扎 々 力力 ｆｃ戦争 ｐａ ｒｔ２ Ｊ 、 １２２
￣

１２３

頁 。

＊後藤乾
一

『近代 日本 ｔ 東南 － －南進？ 「衝擊 Ｊｔｆ遗産 ｊ 〗 、 岩波書店 、 ２０１０ 、 ２７５ 頁 。

１０２
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甚至拒绝亲 自参加
“

大东亚会议
”

。 但多数人还是选择与 曰本共同进退 ， 劳威尔

和巴莫甚至不惜背井离乡 ， 但从二者战后的遭遇来看 ， 似乎也并未因对 日本的忠

诚而受到太多责难 。 而对于同 日本人合作最为紧密的苏加诺和哈达来说 ， 日本的

战败仅仅是另
一

场更为艰苦的斗争的开端 ， 比起仅仅 占领印尼 ４ 年的 日本人 ， 染

指当地超过 ３００ 年的荷兰人的卷土重来显然是更加无法容忍的情况 。 从这些民族

精英转换立场的熟练程度上似乎可以让人得出这样一种结论 ： 在他们眼中 ， 日本

人与西方殖民者在本质上并无不同 ， 均可以成为实现其民族独立 目标的可供利用

的并注定要被抛弃的工具 。

表 ４－３ 东南亚主要政治领导者与 日本的关系

苏加诺哈达劳威尔巴莫塞披汶

（ １ ９０ １
——

（ １ ９０２—— （ １ ８９ １
——

（ １ ８９３
——

（ １ ８９７——

１ ９７０ ） １ ９８０ ） １ ９５ ９ ） １ ９７７ ） １ ９＾ ）

教育背景万隆工科大 鹿特丹商科 耶鲁大学剑桥大学法兰西炮兵

学大学 学校

开战前约 ５ 服刑服刑最高法院法 首相 ， 后入 首相

年间的地位 官狱

战前是否曾 无有 （ １ ９３ ３有 （ １ ９３ ８无有 翁 ９３０

访问过 日本． 年 ）年 ）年 ）

政治立场反荷民族主 社会民族主 亲美精英反英民族主 收复失地 ，



Ｘ
＿

Ｘ
 Ｊ

Ｃ


保持独立

战时地位
“

爪哇奉
“

爪哇奉公
“

菲律宾独
“

緬甸独立 首相 ， 后下

公
”

会中央 会
”

中央奉 立国
”

总统 国
”

首相野

本部部长公会议副议



与 日本首相 ２ 次 （ １ ）２ 次 ⑴４ 次 （ ３ ）５ 次 （ ４ ） １ 次

会谈 （访 日 ）

次数


１０３





第四 章 ：

“

南进
”

的
“

冲击
”

与
“

遗产
”



大东亚会议 未被邀请未被邀请参加参加拒绝参加 ，



派遣代表

日本方面的
“

通力合
“

通力合
“

通力合
“

有些讨
“

需要提

评价作
”

作
”

作
”

厌
”

防
”

战后
一

段时间 内 副总统从巢鸭监狱 从巢鸭监狱 被
一

时拘

被政敌视为被释放 ； 上 被释放 ； 被 禁 ； 首相 ；

“

曰本的走院议员政敌监禁流亡国外



狗
”

； 总统


资料来源 ： 後藤乾一ｒ近代 日本 ｔ 東南 ７０７ 

—－南進？ 「衝擊 Ｊ 「遗産 Ｊ Ｊ 、 岩波書店 、 ２０ １ ０ 、 ２７７ 頁 ，

而作为经济凋敝与残酷统治更直接的承受者 ， 东南亚广大的普通民众以及中

下级官员 比起精英们显然对于 曰本人有着更为强烈的反抗情绪 。 从表 ４
－

４ 中可以

看到 ， 在东南亚的大多数地区 ， 日本人的统治都不算稳固 。 在 日军暴行最为频繁

的马来亚和新加坡 ， 当地的抵抗活动的烈度也最为激烈 。 而即使是在最为恭顺的

印度尼西亚 ， 也有因不堪 日 军暴行的武装起义存在 。 至于菲律宾 、 缅甸和泰国 ，

则是随着战争局势的演变 ， 其打破 日本束缚的尝试也愈发频繁 。 如果从反抗的模

式来看 ， 则 同西方盟国 串联的势力与左派甚至共产主义势力组织的抵抗活动可谓

并驾齐驱 ， 这也预示 了战后该地区转变为冷战前沿的宿命 。 而由于 日军对当地社

会 、 经济和文化活动的粗暴干涉所诱发的武装反抗的数量如此众多也从
一个侧面

反映了 日本人在战前对于收集当地民情风俗的情报之不足 ， 也从反面证明 了其所

谓
“

大东亚共荣
”

理论的虚伪 ， 更注定 了其不久之后的失败命运 。
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表 ４ ＊４ 主要的抗 日组织 ？事件

＼ 地区 印度尼西 菲律宾
［

￥５法属印度

＼亚亚？新加 支那

模式＼


ｍ


与 旧宗主ＵＳＡＦＦＥ
“

自 由
“

星洲华

国 ？ 盟国 （ １ ９４ １ 年泰
”

运动 侨抗敌动

相联系 ７ 月 ） （ １ ９４３ 年 员总会
”

２ 月 ） （ １ ９４ １年

１ ２月 ） ；

“

１ ３６部

队
”

（ １ ９４２年
责



７＾
左派 ？ 共虎克党若开邦

“

马来亚 越盟

产系 （Ｈｕｋｂａｌ （Ｒａｋｈｉｎ人民抗 日 （ １ ９４ １ 年

ａｈａｐ ）ｅＳｔａｔｅ ）军
”

５月 ）

（ １ ９４２ 年 起义 （ １ ９４２年？

３ 月 ） （ １ ９４４年 ３ 月 ）

１ ２月 ）
；

ＡＦＯ 及后

身 
ＡＦＰＦＬ

（ １ ９４４年

＿

８ Ｍ ）



曰本军创 勿里达
“

缅甸国

立的各类（Ｂ ｌｉｔａｒ ）防军
”

同

组织起义ＡＦＰＦＬ共

（ １ ９４５ 年同实施的

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

２ 月 ）起义

（ １ ９４５ 年



社会 ？ 经 新加帕勒班蓬 （Ｂａｎ 亚庇

济 ？ 文化 那 Ｐｏｎｇ） 事（Ｋｏｔａ

的诱因 （ Ｓ ｉｎｇａｐ件 （ １ ９４２Ｋ ｉｎａｂａｌｕ／

ａｒｎａ ） 事年３月 ） Ｊｅｓｓｅ ｌｔｏｎ ）

件 （ １ ９４４ 事件

年 ２ 月 ） ； （ １ ９４３ 年

南安迪 １ ０ 月 ）

（ Ｉｎｄｒａｍ

ａｙｕ ） 事件

（ １ ９４４年

＿

４
￡

）



曰本方面 庞提纳克 华侨大屠

的过激反（ Ｐｏｎｔｉａｎ 杀 （ １ ９４２

应 ａｋ ） 事件 年 ２ 月 ）

（ １ ９４３ 年

１ ０月 ） ；

巴巴岛

（Ｂａｂａｒ

Ｉｓ ｌａｎｄｓ ）

居民屠杀

事件

（ １ ９４４年



Ｕ Ｍ ）



资料来源 ： 後藤乾一 ｒ近代 日 本 ｉ： 東南 ７ ＾ ７ 

—南進？ Ｉ

■

衝擊 Ｊｔ 「遗産 Ｊ 〗 、 岩波書店 、 ２０ １ ０ 、 ２７９ 頁 。

总的来看 ， 东南亚的 民族主义精英和普通民众尽管行为选择和行动模式随空

１０６





第四章 ：

“

南进
”

的
“

冲击
”

与
“

遗产
”



间和时间的以及意识形态的转移而有所不同 ， 但其最终的 目标大致
一

致 ， 就是打

破一切外来的束缚 ， 实现和国家和民族的完全独立 。 因此 ， 当西方殖民者以
“

白

人的负担
”

自居所制造的枷锁被 日本人所打破 ， 而后者的枷锁又因为内外因的限

制而未待完全成型便崩溃之后 ， 面对卷土重来的西方势力之时 ， 东南亚民族主义

者的最终使命便不言 自 明 了 。

小结

本章试图从整体上把握 日本同东南亚民族主义者在战时的关系演变的走向 ，

并对 日本的入侵对东南亚其他领域所造成 的影响进行 了 说明 。 从研宄的结果来

看 ， 日本的侵略和 占领行为以及随后导致的长期战争的确给东南亚当地造成了严

重的人员和财产损失 ， 并给
一些民众造成了长久的精神创伤 ， 这些恶果必须得到

承认 。 同时 日本的战争也在
一

定程度上刺激了东南亚民族主义运动的进
一

步发

展 ， 尽管这
一

后果并非出 自 日本人的本意 （或者是相反的 目 的 ） ， 但其所造成的

影响却也不应该被忽视 （但也绝非如某些 日本右翼言论所主张的那样作用 巨大 ） 。

因为 ， 这将有利于中 国学者更加深刻地认识当地 日 本与东南亚的关系 ， 并在实践

上有利于中 国处理复杂的当代东亚国际关系 。

１０７





总结

首先应当指出 ， 日本所谓的
“

南进
”

， 始终是从 日本 自身的利益为出发点所

进行的 。 在 １ ９４ １ 年 １ １ 月 ２０ 日 的大本营政府联络会议上所制定的 《南方占领地

行政实施要领 》 中 ， 就有
“

为了取得国防资源以及 占领军实现当地 自给 自足 ， 不

得不在民生方面进行压缩 ， 对此进行的宣传要注意不能违反这
一

目 的的实现
”

与

“

要强化当地原住民对皇军的信赖 ， 并避免过早诱发其独立运动
”？
这样的以 日

本利益为优先的安排 ， 这也反映了 日本
“

南进
”

的真实意图绝非是其所标榜的

“

将东南亚从西方殖民统治中解放出来
”

那样的冠冕堂皇 ， 而是试图取代西方殖

民者继续奴役和掠夺当地以获取将侵略战争与军国体制维持下去的战争资源。

而从太平洋战争开始直到 日本战败所一直伴随着的 ， 是 日本对东南亚各地区

的侵略 、 干涉 、 占领和殖民地支配 ， 给当地造成了大量的人员和财产损失 。 与此

同时 ， ， 即使并非出于本意 ， 但 日本的入侵也在
一

定程度上为东南亚民族独立运

动的发展创造了客观环境 。 当然 ， 由于东南亚范围广大 ， 各地的情况不尽相同 ，

这就必然导致 日本同民族主义者的关系在不同空间和时间的维度上会呈现出错

综复杂的局面 ， 这里所说的客观环境是综合了 日本各种侵略、 压迫 、 宣传 、 拉拢 、

欺骗 、 掠夺和施暴行为的产物 ， 并非是导致东南亚实现战后独立的唯
一

决定性因

素 ， 关键在于利用这一产物的东南亚民族主义者 自身的选择 。

其一 ， 战争初期 日 军对西方殖民地军队的压倒性胜利 ， 为东南亚各地的反殖

民主义和民族主义运动来 自原殖民政府的压力大为减小 ， 同时也使西方各宗主国

的威信有了较大程度的丧失 ， 使得东南亚民族主义者对于对抗在战后卷土重来的

殖民势力做好了
一

定的思想准备 。

其二 ， 日 本在 占领和支配东南亚的同时也以
“

建设大东亚共荣圈
”

这一欺骗

性 口号为幌子 ， 宣称将
“

东南亚从西方殖民殖民主义中解放出来
”

来换取当地人

的支持 ， 而后者至少在
一

开始对 日本人抱有着幻想与期待 ， 并认为其不仅仅是宣

传而己 。 然而 ， 日 本却对东南亚采取了 比西方殖民者有过之而无不及的镇压和经

？南方 占領地行政実施要領 ， 「 ＪＡＣＡＲ｛７ ＾ ７歴史資料 七 Ｖ 夕
一

）
Ｒｅｆ．Ｃ １ ２ １ ２０ １ ５２ 丨 ００ 、 占領地行政 ｔ １： 関ナ ？５

決定缀 昭和 １６ 年 １１ 月 ？昭和 １８ 年 ３ 月 （防衛省防衛研宄所 ） 」 ，
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济掠夺政策。 此外因战争导致的经济破坏和产业萧条也给东南亚人民造成了莫大

的损失和痛苦 。 这也造成了东南亚人民对 日本抱有强烈的不信任感与反 日情绪的

滋长 ， 并成为当地 日后以抗 日为主要 目 的的民族解放斗争发展的重要原因 。

其三 ， 日本为使东南亚当地人对军政持合作态度 ， 组织了各式各样的亲 曰 的

群众运动 ， 并起用具有威望的民族主义政治家担任各级机构的领导 ， 使他们获得

了较之在战前西方殖民时期更为丰富的行政经验 。 在这方面又以印度尼西亚和缅

甸的民族主义者为代表 ， 他们一方面与 日本军政当局周旋应付 ， 同时又巧妙地运

用群众运动 ， 将民族意识直接牢牢地灌输到民众的脑海之中 。 这一行动在促进民

族主义运动飞速发展的同时 ， 又使这些领袖在运动中的地位愈发稳固 。

其四 ， 日本军政当局将前殖民地统治机构的西方人官员大量裁撤 ， 并提拔原

先 由当地人充当的中下层官吏来接任这些高级职位 （这些职位多数并没有实权 ） ，

这就使后者积累 了
一定程度的经验 ， 并刺激了战后东南亚各独立国家独 自建立行

政体制的尝试 。 而且 ， 日 军为了在当地人当 中开拓兵源 ， 给当地人提供了军事训

练和接触轻武器的机会 ， 这有助于各国在战后组织对抗重返的殖民势力ｔｉ武装力

量 。

其五 ， 在战争末期 ， 面临战败危机的 日本在面对各 占领地区人民对于军政当

局 日益增长的不满情绪时 ， 为了使他们保持合作的态度 ， 对于缅甸 、 菲律宾和 印

度尼西亚的独立地位进行了一定程度的承认 。 这当然并非出 自 日本的本意而只是

一

种形式上的让步 ， 这种态度令东南亚各地区的 民族主义领袖对 日本的举满和不

信任感与 日俱增 ， 并强化了其在 日本战败后对于实现真正独立的渴望 。

东南亚各地的民族主义运动 ， 利用 了 以上所说的 日本的 占领所带来的的各种

有利条件以及其他状况 ， 通过不断积累与 日本军政应对的各种经验 ， 不断壮大着

各 自 的势力 ， 并构筑了通往未来民族独立的道路。 还有
一

点 ， 是同 日本军政的妥

协与合作 。 各地区的稳健派与激进派民族主义势力 ， 从
一

开始的各 自为战到最后

的携手并进 。 他们一方面同军政当局合作以对其进行政治上的利用 ， 同时也根据

自 身的立场来从事对民众的工作谋求增强他们的民族意识 。 在这一点上激进派要

比稳健派来得更要积极 。 印尼和缅甸的激进派领袖均同抗 日地下组织暗中联络并

对其进行支援 。 而缅甸的激进派更是在战争末期更是 以抗 日游击战的形态掀起反

日 的武装斗争 。 这些激进派民族主义者诸如此类的对 日 本人先利用后转而对抗的

１０９
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举动 ， 使他们虽然有着同 日本侵略者合作过的历史 ， 但却依然能够获得本国 民众

的支持与西方盟国方面的谅解 。 这也使他们能够在 日本投降后掌握各地区的 民族

独立运动与国家政治体制创建的主导权 。

民族主义运动对于 日本军政还有一种反应 ， 就是抗 日地下活动与公开的武装

斗争的形式 。 这种斗争在各地区 以共产主义势力与激进派民族主义势力单独和共

同领导人民大众的形式来进行着 。 抗 日武装力量以游击战的形式不断袭击 日本 占

领军与对 曰合作者 ， 并对其造成大量损失 。 他们在菲律宾和越南甚至建立了
“

解

放区
”

， 并在这里进行了 以土地为中心的大大小小的社会改革 。 而且这些抗 日武

装斗争还因为与参加了军政体系的激进派民族主义者以及盟军方面暗中进行密

切合作而发展得更为迅速 。 这样的大规模 、 深层次以及同外部势力进行广泛合作

的针对统治当局的武装斗争 ， 在太平洋战争之前的东南亚民族独立运动中并不普

遍 ， 因此锻炼了其领导者和追随者的能力 ， 并使其在战争结束之后的形势下成为

了 民族独立运动的新的中坚力量 。 越南的共产主义势力 ， 缅甸的激进主义势力等

都在战后掌握了 民族独立运动和国家政治的领导权 。 而对于菲律宾和马来亚来

说 ， 其武装势力的发展也无法使重返当地的西方殖民者坐视不管 ， 并逼迫他们在

今后长时间 内用军事力量予以应对 。

总而言之 ， 因为对太平洋战争的爆发与 日本的侵略所催生的形势 以及其他条

件的主动 、 积极地利用并与 日本 占领者不断进行周旋 ， 东南亚的反殖民主义 以及

民族运动相较战前有了较大程度的发展 。 到了战争后期 ， 越来越多的民族主义者

审时度势 ， 抛弃了行将失败的 日本人 ， 从而免于受到来 自 同盟国方面的惩罚 ， 甚

至掌握了战后博弈的主动权 。 而 日本的残酷统治与最终失败也是战后东南亚各国

民族主义情绪的高涨与最终取得民族独立胜利的一个重要影响因素 。 同时这也意

味着 ， 太平洋战争是东南亚各国 民族独立运动史中的一次比较重要的转折点 。 但

也必须看到 ， 除了个别时间段与个别人物之外 ， 日本同东南亚民族主义者之间的

互动很难称得上是真诚与互利的 ， 更多的是相互利用 ， 甚至到最后会转为相互对

抗 。 东南亚能在战后获得独立 ， 日本等外部势力的干预固然是
一个不可忽视的原

因 ， 但最大的功劳应归功于东南亚人 民 自身孜孜不倦的奋斗与牺牲 。 对此有学者

认为
“
……不光是因为 曰本在战争初期的胜利 ， 如果没有 曰本的战败

一一

由于两

颗原子弹的爆炸 ， 苏联的参战 ， 中国 的对 日 长期抗战 ， 东南亚 占领地的抗 日 民族

１１０
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主义情绪的高涨。 或许还有厌战情绪在 日本社会的蔓延等——的话 ， 东南亚的解

放就不会存在 ， 或是会大幅延迟 ， 这是很容易估计到的
”

。
？因此 ， 在当今 日本等

西方势力试图重返东南亚时 ， 当地人民应该牢记历史教训 ， 不轻信任何外部势力

的宣传与拉拢 ， 真正将这
一地区的前途命运牢牢掌握在 自 己手中 。

？ ＞後藤乾
一

ｒ東南 ７７ ６見 近現代 日本一 一 「南進 Ｊ
？ 占領 ？ 脱植民地化 全 ｆｔＣ Ｓ歴史認識 Ｊ 、 ３３０ 頁 。
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